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 Contexte et objectif s 
 

Une multitude de jeux de données sur la nature et les paysages est produite chaque année 
par de nombreux acteurs sur les territoires français (métropole et outre-mer). Ces données1 
sont collectées selon des méthodes et protocoles différents et pour des objectifs variés. Elles 
concernent des périmètres taxonomiques et géographiques divers et les compétences et 
moyens des observateurs sont hétérogènes. 
Dans le cadre du SINP ό{ȅǎǘŝƳŜ ŘΩLƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ǎǳǊ ƭŀ bŀǘǳǊŜ Ŝǘ ƭŜǎ tŀȅǎŀƎŜǎύ, les différents 
utilisateurs1 doivent être en mesure de connaître le niveau de confiance associé aux données 
όƻōƧŜŎǘƛŦǎ Řǳ {Lbt ƭƛǎǘŞ Řŀƴǎ ƭΩ!ǊǘƛŎƭŜ о Řǳ ǇǊƻǘƻŎƻƭŜ2 de 2013 : « définir et metǘǊŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ 
des critères de qualité des données »). Cela permet notamment une utilisation appropriée des 
données au regard des différents usages.  
 
Les différents opérateurs en charge de ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ŘŜ ƭŀ procédure de validation dans le 
cadre du SINP doivent ǎΩŀŎŎƻǊŘŜr sur ƭΩŀǇǇƭƛŎŀǘƛƻƴ ŘΩun ensemble de règles communes afin de 
garantir une organisation opérationnelle et une démarche générique de ces opérations.  
 
Les travaux du groupe de travail (GT) SINP sur la validation ont été définis par un mandat2, 
version du 02/02/2015, qui a planifié les travaux du GT selon les trois phases suivantes. 
 
Phase 1 : EǘŀōƭƛǎǎŜƳŜƴǘ ŘΩǳƴ ǊŜŎŜƴǎŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩŜȄƛǎǘŀƴǘ Ŝǘ ǊŜǎǘƛǘǳǘƛƻƴ ǎƻǳǎ ƭŀ ŦƻǊƳŜ ŘΩǳƴ 
rapport de synthèse. 
 
Ce recensement a été réalisé via ǳƴ ŀǇǇŜƭ Ł ŎƻƴǘǊƛōǳǘƛƻƴ Ł ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŎƻƴǘŀŎǘǎ Řǳ ŎŜǊŎƭŜ м 
identifiés dans le mandat du GT qui ont également fait appel à leur réseau. Un rapport de 
synthèse des éléments recueillis a été produit2. 
 
Robert S., de Mazières J., Poncet L., Desse A., Saltré A., Gourvil J., Meyer D., Touroult J., 
Leveugle F., Delauge J., Gauthier E., Filoche S., Bouix T., Archambeau A.S. & Lebeau Y. 2015. 
wŜŎŜƴǎŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩŜȄƛǎǘŀƴǘ ǇƻǳǊ ƭŀ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩƻŎŎǳǊǊŜƴŎe du SINP. Rapport pour 
le SINP, rapport MNHNSPN 2015-44, 54 p. 
 
Phase 2 : Partage des définitions conceptuelles, identification des besoins, précision du 
périmètre et formalisation des objectifs. 
 
Les définitions des concepts sont diffusées dans le glossaire du site de Nature France. 
 
[ΩƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ōŜǎƻƛƴǎ ŀ été réalisée via ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŘΩǳƴ ǉǳŜǎǘƛƻƴƴŀƛǊŜ Ŝƴ ƭƛƎƴŜ Ǿƛǎŀƴǘ 
à identifier : 
- les grands types de besoins par grandes catégories ŘΩŀŎǘŜǳǊs (producteur1, gestionnaire1, 
administrateur1, utilisateur1, etc.), 
- leurs priorités et leurs pratiques en matière de validation. 

 
Une synthèse des éléments recueillis a été produite et diffusée2. 

                                                           
1 Voir XV. Glossaire 
2 Diffusé sur Nature France : www.naturefrance.fr 
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Phase 3 : AƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ƭΩŜȄƛǎǘŀƴǘ Ŝǘ ŀŘŀǇǘŀǘƛƻƴ ŀǳ {LbtκǊŞŘŀŎǘƛƻƴ Řǳ ƎǳƛŘŜ ƳŞǘƘƻŘƻƭƻƎƛǉǳŜ ǎǳǊ 
la validation. 
 
 
 

 Portée  du guide  
 

Le présent guide, produit de la phase 3 du mandat du groupe, porte sur les données3 
ŘΩƻŎŎǳǊǊŜƴŎŜ Ře taxons et les métadonnées3 associées (jeux de données3 et dispositifs de 
collecte3). Il vise à décrire la démarche de validation au sein du SINP et les éléments 
nécessaires à sa mise Ŝƴ ǆǳǾǊŜΦ 

  

                                                           
3 Voir XV. Glossaire 
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 Définition  des concepts 
 

Dans le cadre du SINP, les terminologies retenues pour caractériser la validation sont les 

suivantes : 

 

1. Conformité  
La ŎƻƴŦƻǊƳƛǘŞ ŘŞǎƛƎƴŜ ƭŜ ǊŜǎǇŜŎǘ ŘŜǎ ǊŝƎƭŜǎ ŦƛȄŞŜǎ Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ŘŜ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ŘŜǎ 

formats standards4 de données et de métadonnées autant sur les aspects physiques que 

conceptuels (renseignement des champs obligatoires, format4, utilisation des référentiels et 

des listes de valeurs/nomenclatures). 

 

Exemple : la date transmise est de type date norme ISO8601 comme spécifié par le standard 

de données ŞƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜǎ ŘΩŞŎƘŀƴƎŜ (DEE4). [ΩŀǘǘǊƛōǳǘ4 X est renseigné avec des valeurs 

conformes à la nomenclature définie dans le standard dédié. [ΩŀǘǘǊƛōǳǘ ¸ Ŝǎǘ ǊŜƴǎŜƛƎƴŞ ŀǾŜŎ ƭŜ 

ǘȅǇŜ ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ǎǇŞŎƛŦƛŞ Řŀƴǎ ƭŜ ǎǘŀƴŘŀǊŘ όǳƴ ƴƻƳōǊŜ ǇŀǊ ŜȄŜƳǇƭŜύΦ  

 

2. Cohérence 
La cohérence désigne le respect de la logique combinatoire des informations transmises au 

sein des données, au sein des métadonnées et entre les données et les métadonnées.  

 

Exemple : la date ŘŜ ŘŞōǳǘ ŘŜ ƭΩƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴ4 est inférieure ou égale à la date de fin de 

ƭΩƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴΦ 

 

3. Validation scientifique  
La validation scientifique consiste en des ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ ŘΩŜȄǇŜǊǘƛǎŜs4 visant à renseigner sur la 

fiabilité όŘŞǎƛƎƴŜ ƭŜ ŘŜƎǊŞ ŘŜ ŎƻƴŦƛŀƴŎŜ ǉǳŜ ƭΩƻƴ ǇŜǳǘ ŀŎŎƻǊŘŜǊ Ł ƭŀ donnée). Ces processus font 

intervenir des bases de connaissance et/ou ŘŜ ƭΩŜȄǇŜǊǘƛǎŜ directe.  

 

Exemple :  

- la donnée  ŘΩ!ǘǊƛŎƘǳƳ ŀƴƎǳǎǘŀǘǳƳ ό.ǊƛŘΦύ .ǊǳŎƘ ϧ {ŎƘƛƳǇΦΣ ƻōǎŜǊǾŞŜ ƭŜ р ƧŀƴǾƛŜǊ нлмр Ŝǘ 

située sur la maille 10kmL93E077N634 présente un bon niveau de fiabilité au regard des 

éléments fournis et de la répartition connue. La donnée est probable.  

- la donnée de Tursiops truncatus (Montagu, 1821), observée le 3 août 2014 sur le 

ŘŞǇŀǊǘŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩ¸ƻƴƴŜ Ŝǎǘ ŎƻƴǎƛŘŞǊŞŜ ŎƻƳƳŜ ǘǊƻǇ ƛƳǇǊƻōŀōƭŜ ŀǳ ǊŜƎŀǊŘ ŘŜ ƭΩŀƛǊŜ ŘŜ 

répartition connue et de la niche écologique du taxon. La donnée est considérée comme 

invalide.  

 

                                                           
4 Voir XV. Glossaire 
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On distingue : 

- La validation scientifique dite automatique qui consiste en une validation faisant 

ŀǇǇŜƭ Ł ŘŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘΩŜȄǇŜǊǘƛǎŜs préalables, (des référentiels, des bases de 

connaissances, etc.). Ce processus est réalisé de manière automatique 

(informatique) dans le cadre du SINP. 

 

- La validation scientifique dite manuelle όƴƻƴƻōǎǘŀƴǘ ƭŜ Ŧŀƛǘ ǉǳΩǳƴŜ interface 
informatique peut être utilisée) qui consiste en une validation des informations 
faisant appelle à une expertise directe (avis ŘΩŜȄǇŜǊǘ ǎǳƛǘŜ Ł ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜǎ 
informations transmises). Ce processus est réalisé par un ou des experts dans le 
cadre du SINP. 

 

 

4. Qualification  
[ŀ ǉǳŀƭƛŦƛŎŀǘƛƻƴ Ŝǎǘ ƭΩŀǇǘƛǘǳŘŜ Ł ǊŞǇƻƴŘǊŜ ŀǳȄ ǳǎŀƎŜǎΦ 9ƭƭŜ Ŝǎǘ ƭŜ ǊŞǎǳƭǘŀǘ ŘΩǳƴŜ ǎŞƭŜŎǘƛƻƴ ǎŜƭƻƴ 

ŘŜǎ ŎǊƛǘŝǊŜǎ ƛƴƘŞǊŜƴǘǎ Ł ƭΩƻōƧŜŎǘƛŦ ǾƛǎŞ et est donc variable en fonction de cet objectif. 

 

Exemple Υ ǳƴŜ ŘƻƴƴŞŜ ŘΩƻƛǎŜŀǳ ƴƛŎƘŜǳǊ ǎǳǊ ƭŀ ȊƻƴŜ ƎŞƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜ ŘŜ ƭΩƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴ ǎŜǊŀ 

qualifiée « utilisable » pour un atlas des oiseaux nicheurs mais ne sera pas « utilisable » pour 

un atlas des oiseaux hivernants. 
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 Périmètre  du guide  et prérequis  
 

Les travaux du GT validation du SINP portent sur les ŘƻƴƴŞŜǎ ŞƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜǎ ŘΩŞŎƘŀƴƎŜ όDEE) 

situées sur les territoires français (métropole et outre-mer) et les métadonnées associées 

(jeux de données et dispositifs de collecte). 

 

Les procédures de validation scientifique pourront être cependant réalisées indifféremment 

ǎǳǊ ƭŀ 599 ƻǳ ǎǳǊ ƭŀ 5{ ό5ƻƴƴŞŜ {ƻǳǊŎŜύ ǎƻǳǎ ǊŞǎŜǊǾŜ ǉǳŜ ƭΩŜƴǎŜƳble des attributs de la DS soit 

retranscrit au sein de la DEE. 

 

Les travaux du GT ne portent pas sur les données dites « de synthèse » (atlas, cartes de 

répartition, etc.) qui sont destinées à des usages ou des exploitations spécifiques, mais 

concernent lŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩƻŎŎǳǊǊŜƴŎŜs permettant, notamment, la réalisation de ces 

ǎȅƴǘƘŝǎŜǎΦ [ΩŞƭŀōƻǊŀǘƛƻƴ Ŝǘ ƭŜ ŎƻƴǘǊƾƭŜ des couches de référence et autres données de 

synthèse sont ainsi considérés comme hors périmètre du GT. 

 

La qualification ŘΩǳƴŜ ŘƻƴƴŞŜ est ŘƛǊŜŎǘŜƳŜƴǘ ƭƛŞŜ ŀǳȄ ǳǎŀƎŜǎ ǉǳŜ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘŜǳǊ souhaite en 

faire. Ces usages sont multiples et indéfinis ; ils sont propres à chaque thématique5 et à chaque 

usager. 

Les travaux du groupe ne portent donc pas sur la qualification des données et de leurs 

métadonnées mais visent à fournir aux utilisateurs les informations sur la qualité des données 

mises à disposition  ŀŦƛƴ ǉǳΩƛƭǎ ǇǳƛǎǎŜƴǘ sélectionner plus efficacement les données à prendre 

en compte selon leurs objectifs ŘΩŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴ όŀŘŞǉǳŀǘƛƻƴ Ł ƭΩǳǎŀƎŜύ. 

 

 

 
Périmètre du groupe de travail sur la validation des données et des métadonnées 

                                                           
5 Voir XV. Glossaire 
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La démarche de validation Řƻƛǘ ǇŜǊƳŜǘǘǊŜ ŘΩassurer toute la traçabilité6 nécessaire à la 

valorisation des différents acteurs intervenant sur les opérations de validation et qui fournit 

aux différents utilisateurs des données les éléments nécessaires permettant de tracer le circuit 

de validation et ƭŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜǎ ǇǊƻŎŞŘǳǊŜǎ ƳƛǎŜǎ Ŝƴ ǆǳǾǊŜΦ 

 

[ƻǊǎǉǳΩǳƴ contact avec le producteur de la donnée ou de la métadonnée est nécessaire, celui-

ci est réalisé, dans la mesure du possible, au plus près de la production de données (par le 

premier point ŘΩŜƴǘǊŞŜ ŘŜ ƭŀ ŘƻƴƴŞŜ Řŀƴǎ ƭŜ {Lbtύ. Ce principe permet de limiter les 

sollicitations multiples des producteurs par des interlocuteurs multiples. Cependant, pour la 

validation scientifique, des sollicitations directes sont tolérées sous réserve que celles-ci 

ƴΩƛƴǘŜǊŦŝǊŜƴǘ Ǉŀǎ ŀǾŜŎ ƭŜǎ ǎƻƭƭƛŎƛǘŀǘƛƻƴǎ ǊŞŀƭƛǎŞŜǎ ǇŀǊ ƭŀ ǇƭŀǘŜŦƻǊƳŜ ŘΩŜƴǘǊŞŜ Řŀƴǎ ƭŜ ǎȅǎǘŝƳŜΦ 

 

Les contrôles de conformité et de cohérence ainsi que la validation scientifique (opérations 

organisées par les plateformes) sont des opérations mises Ŝƴ ǆǳǾǊŜ selon la précision la plus 

fine disponible pour la DEE sans préjuger des opérations de normalisation inhérentes à la 

sensibilité des données ou aux modalités de diffusion7 qui pourront être mises en place par 

les différentes plateformes. 

La validation scientifique du producteur est réalisée sur la DS (Donnée source).  

 

La démarche de validation des données dans le cadre du SINP est basée sur un principe 

ŘΩƛƴŘŞǇŜƴŘŀƴŎŜ des niveaux de validité producteur, régional et national.  

 

! ƭΩƛƴǎǘŀǊ Řes grands principes du SINP, la démarche de validation définie par le GT Validation 

respecte le principe de non intrusion dans les systèmes existants, et ce, tout particulièrement 

ŎƻƴŎŜǊƴŀƴǘ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ŘŜ ƭŀ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ŘƛǘŜ ζ producteur ». 

 

La démarche proposée dans ce guide méthodologique est issue dΩǳƴ compromis entre une 

uniformisation des pratiques en matière  de validation et la prise en compte des 

organisations, des systèmes et des protocoles de validation existants. 

 

Le présent guide ne traite pas de la question de la diffusion7 des données par les 

plateformes. Les modalités de diffusion en fonction des niveaux de validité et des différents 

ƎǊƻǳǇŜǎ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘŜǳǊǎ ƴŜ ǎƻƴǘ ainsi pas abordées dans le présent document mais mériteront 

toutefois ŘΩşǘǊŜ ŘƛǎŎǳǘŞŜǎ, dans un second temps, au sein  des différentes instances du SINP 

concernées. 

 

 

  

                                                           
6 Voir XV. Glossaire 
7 La diffusion comprend ici la recherche et la visualisation ainsi que le téléchargement / Voir XV. Glossaire 
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La démarche générale de la validation dans le SINP comprend quatre phases : 

 -ƭΩƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ Řƻǳōƭons 

 -le contrôle de conformité 

 -le contrôle de cohérence 

 -la validation scientifique 

 

Les métadonnées8 ǎƻƴǘ ŎƻƴŎŜǊƴŞŜǎ ǇŀǊ ƭΩƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ Řƻǳōƭƻƴǎ Ŝǘ ƭŜǎ ŎƻƴǘǊƾƭŜǎ ŘŜ 

conformité et de cohérence.  

[Ŝǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǎƻƴǘ ŎƻƴŎŜǊƴŞŜǎ ǇŀǊ ƭΩƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ des doublons, les contrôles de conformité 

et de cohérence et la validation scientifique. 

 
 

 

 
 

[ΩƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜ Řƻǳōƭƻƴǎ Řƻƛǘ ŘƻƴƴŜǊ ƭƛŜǳ Ł ŘŜǎ ŞŎƘŀƴƎŜǎ ŜƴǘǊŜ ƭŀ ǇƭŀǘŜŦƻǊƳŜ ǉǳƛ ƭŜǎ 

identifie, le fournisseur et le producteur des données ou des métadonnées concernées. Le GT 

Validation ne saurait statuer sur les règles de mises en circulation de ces doublons dont la 

ŘŞŦƛƴƛǘƛƻƴ ǊŜƭŝǾŜ ŘŜ ƭΩŀǊŎƘƛǘŜŎǘǳǊŜ Řǳ {LbtΦ 

 

Le caractère non conforme ƻǳ ƛƴŎƻƘŞǊŜƴǘ ŘΩǳƴŜ ŘƻƴƴŞŜΣ ŘΩǳƴ ƧŜǳ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ƻǳ ŘΩǳƴ 

dispositif de collecte donne lieu à un refus Ł ƭΩŜƴǘǊŞŜ Řŀƴǎ ƭŜ ǎȅǎǘŝƳŜ : ils ne peuvent alors pas 

circuler entre les plateformes.  

                                                           
8 La notion de métadonnées regroupe les dispositifs de collecte et les jeux de données 
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9ƴ ǊŜǾŀƴŎƘŜΣ ƭŀ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ǎŎƛŜƴǘƛŦƛǉǳŜ ƴΩƛƴŘǳƛǘ Ǉŀǎ ŘΩƻōǎǘǊǳŎǘƛƻƴ Ł ƭŀ circulation. Toutes les 

données, quel que soit leur niveau de validité peuvent être échangées entre les plateformes.  

 

 
 

Le processus de circulation des flux de données et de métadonnées (workflow) au sein des 

plateformes est défini par les travaux du GT Architecture du SINP.  

 

Les responsables des plateformes régionales peuvent mandater, en fonction de 

ƭΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ Ŝƴ ǇƭŀŎŜΣ ƭŜǳǊǎ ǇƾƭŜǎ ǊŞƎƛƻƴŀǳȄ9 ǇƻǳǊ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆuvre des différentes 

opérations. 

 

1. Doublons  
 

Les données et les éléments de métadonnées sont concernés par les vérifications relatives 

à la présence de doublons9. 

tƻǳǊ ǊŀǇǇŜƭΣ ƭΩŀǊŎƘƛǘŜŎǘǳǊŜ Řǳ {Lbt ǇǊŞǾƻƛǘ ǉǳŜ ƭŜǎ Řƻƴnées ou métadonnées ne doivent entrer 

Řŀƴǎ ƭŜ ǎȅǎǘŝƳŜ ǉǳŜ ǇŀǊ ǳƴ Ǉƻƛƴǘ ǳƴƛǉǳŜΦ /ΩŜǎǘ-à-ŘƛǊŜ ǉǳΩǳƴŜ ƳşƳŜ ŘƻƴƴŞŜ ƻǳ ƳŞǘŀŘƻƴƴŞŜ 

ne doit, en principe, pas être livréeǎ ǇŀǊ ƭŜ ǇǊƻŘǳŎǘŜǳǊ Ł ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ǇƭŀǘŜŦƻǊƳŜǎ ŘΩŜƴǘǊŞŜ Řŀƴǎ 

le système (plateformes régionales et plateforme thématique occurrences de taxon). La 

ǾƛƎƛƭŀƴŎŜ Ŝǎǘ ŘƻƴŎ ŘŜ ƳƛǎŜ ƭƻǊǎ ŘŜ ƭΩƛƴǘŞƎǊŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎΦ ¦ƴŜ ŀƴƛƳŀǘƛƻƴ ŎƻƻǊŘƻƴƴŞŜ ŘŜǎ 

flux de données par les animateurs des plateformes minimiserait les risques de doubles 

intégrations. 

                                                           
9 Voir XV. Glossaire 
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En préalable à la réalisation des contrôles de conformité, de cohérence et à la validation 

scientifique, le présent GT identifie ainsi un contrôle préliminaire visŀƴǘ Ł ŞǾƛǘŜǊ ƭΩƛƴǘŞƎǊŀǘƛƻƴ 

de doublons potentiels dans le système. Ce contrôle doit être mis en place Ł ƭΩŜƴǘǊŞŜ ŘŜ 

chaque plateforme (régionale, thématique et nationale), de manière à vérifier que la donnée 

ou la métadonnée ƛƴǘŞƎǊŞŜ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŘŞƧŁ présente dans le système.  

[ΩŜƴƧŜǳ ŘŜ ŎŜ ǘǊŀƛǘŜƳŜƴǘ ŎƻƴǎƛǎǘŜ Ŝƴ ƭΩƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ des doublons. Leur traitement devra être 

discuté dans le cadre des travaux du GT Architecture. 

 

9ƴ Ŏŀǎ ŘΩƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜ Řƻǳōƭƻƴǎ potentiels, la plateforme doit en avertir le fournisseur des 

données et des métadonnées (le producteur ou la plateforme source en fonction des cas) afin 

ŘŜ ŘŞŦƛƴƛǊ ŘŜ ƭΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ Ł ƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ. 

 

5ŞƳŀǊŎƘŜ ƎŞƴŞǊŀƭŜ ǇƻǳǊ ƭΩƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ Řƻǳōƭƻƴǎ Řŀƴǎ ƭŜ {Lbt 

2. Conformité et  cohérence 
 

Les données et les éléments de métadonnées sont concernés par les contrôles de conformité 

et de cohérence. 

Les DEE et métadonnées associées circulant au sein du système doivent être conformes et 

cohérentes. 
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Les plateformes régionales et la plateforme thématique pour les occurrences ont notamment 

ǇƻǳǊ Ƴƛǎǎƛƻƴ ŘΩŀǎǎǳǊŜǊ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜǎ 599 Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǘǊŀƴǎƳƛǎŜǎ ǇŀǊ ƭŜǎ 

producteurs. A ce titre, elles portent la responsabilité de la conformité et de la cohérence 

des DEE et métadonnées associées ǉǳΩŜƭƭŜǎ ǇǊƻŘǳƛǎŜƴǘ. 

 

Les producteurs doivent être informés, via un rapport de conformité et de cohérence régional 

ou thématique, des erreurs et des manques le cas échéant ou du bon déroulement de la 

transformation. Ce rapport doit être transmis aux producteurs quel que soit le résultat de la 

transformation (conforme/non conforme ς cohérent/incohérent). 

Le terme de rapport est ici utilisé de manière générique, il peut consister en un document 

(.doc, .pdf, tableur ou tout autre format) ou encore en une page de consultation web sur la 

plateforme.  Sa production peut être automatisée ou pas. 

 

La plateforme nationale mettra également en place des contrôles de conformité et de 

cohérence et alertera les plateformes régionales et thématiques sur les éventuelles erreurs 

détectées ǇŀǊ ƭŜ ōƛŀƛǎ ŘΩǳƴ ǊŀǇǇƻǊǘ ƴŀǘƛƻƴŀƭ ŘŜ ŎƻƴŦƻǊƳƛǘŞ Ŝǘ ŎƻƘŞǊŜƴŎŜ. 

 

 

 
Démarche générale pour les étapes de conformité et de cohérence. 

 

Seules les données conformes et cohérentes circulent dans le SINP. 
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3. Validation scientifique  
 

Seules les données sont concernées par la validation scientifique. (Les métadonnées ne sont 

pas concernées par cette opération.) 

Les DEE circulant au sein du système portent trois niveaux de validité, résultats des validations 

scientifiques producteur, régionale et nationale. Les différents niveaux de validité coexistent 

όŎΩŜǎǘ-à-dire que les trois niveaux circulent avec la DEE), sont indépendants les uns des 

autres et ne se substituent pas entre eux. 

 

La validation dite « producteur » permet ŀǳ ǇǊƻŘǳŎǘŜǳǊ ŘΩautoŞǾŀƭǳŜǊ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǉǳΩƛƭ ŀ ƭǳƛ-

ƳşƳŜ ǇǊƻŘǳƛǘ ƻǳ ŘŜ ǘǊŀƴǎƳŜǘǘǊŜ ƭŜ ǊŞǎǳƭǘŀǘ ŘΩǳƴŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ǘƛŜǊŎŜ réalisée sur ses données. 

 

La validation régionale, coordonnée par la plateforme régionale, est réalisée au plus proche 

des systèmes producteurs et des experts régionaux. Pour ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜΣ ƭŜǎ ǇƭŀǘŜŦƻǊƳŜǎ 

régionales peuvent mandater leurs réseaux partenaires, des pôles, organismes ou instances 

dédiés. 

 

La validation nationale, coordonnée par la plateforme nationale, est réalisée de manière 

ƎƭƻōŀƭŜ Ŝƴ ǎΩŀǇǇǳȅŀƴǘ ǎǳǊ ƭŜǎ ǊŞǎŜŀǳȄ ŘΩŜȄǇŜǊǘǎ ƴŀǘƛƻƴŀǳȄ Ŝǘ ǎǳǊ ƭŜǎ ǊŜǘƻǳǊǎ ŘŜǎ ǳǘƛƭƛǎŀǘŜǳǊǎ 

όǾƛŀ ƭŜ ǎƛǘŜ ŘŜ ƭΩLbtb ƻǳ ŜƴŎƻǊŜ Ǿƛŀ ƭŜǎ travaux de réutilisation des données dans le cadre de 

programmes nationaux). tƻǳǊ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ƭŜ abIbΣ ǊŜǎǇƻƴǎŀōƭŜ ŘŜ ƭŀ plateforme 

nationale, peut mandater ses réseaux partenaires le cas échéant. 

 

 

 
 

La procédure de validation scientifique ne doit en aucune mesure freiner la circulation des 

DEE entre les plateformes. Les données peuvent, de fait, circuler sans obligation de 

soumission à la validation scientifique. 

Les producteurs sont informés des résultats de la validation régionale et de la validation 

nationale par le biais de la plateforme par laquelle la donnée est entrée dans le système.  
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La plateforme nationale transmet à chaque plateforme régionale et thématique le résultat de 

ƭŀ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ƴŀǘƛƻƴŀƭŜ Ŝǘ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜǎ Ł ƭΩŞǘŀōƭƛǎǎŜƳŜƴǘ Řǳ 

rapport de validation par ces dernières.  

Le terme de rapport est ici utilisé de manière générique, il peut consister en un document 

(.doc, .pdf, tableur ou tout autre format) ou encore en une page de consultation web sur la 

plateforme.  Sa production peut être automatisée ou pas. 

 

 

 
 

Démarche générale pour ƭΩŞǘŀǇŜ ŘŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ǎŎƛŜƴǘƛŦƛǉǳŜΦ 
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 0ÒÏÃïÄÕÒÅ ÐÏÕÒ ÌȭÉÄÅÎÔÉÆÉÃÁÔÉÏÎ ÄÅÓ ÄÏÕÂÌÏÎÓȟ ÐÏÕÒ ÌÁ 

conformité et la cohérence  
 

1. Principe s 
 

 Doublons  

Cette étape consiste à ǾŞǊƛŦƛŜǊΣ Ł ƭΩŜƴǘǊŞŜ ŘŜ ŎƘŀŎǳƴŜ ŘŜǎ ǇƭŀǘŜŦƻǊƳŜǎΣ ǉǳŜ ƭŀ ŘƻƴƴŞŜ ƻǳ 

ƳŞǘŀŘƻƴƴŞŜ όƧŜǳ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ Ŝǘ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ŘŜ ŎƻƭƭŜŎǘŜύ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŘŞƧŁ ǇǊŞǎŜƴǘŜ Řŀƴǎ ƭŜ ǎȅǎǘŝƳŜΦ 

Lorsque la donnée ou métadonnée est déjà présente dans le système avec une date différente 

de mƛǎŜ Ł ƧƻǳǊΣ ƛƭ ǇŜǳǘ ǎΩŀƎƛǘ ŘΩǳƴŜ ŘƻƴƴŞŜ ƻǳ ƳŞǘŀŘƻƴƴŞŜ ǾŜƴŀƴǘ ƳŜǘǘǊŜ Ł ƧƻǳǊ ƭŀ ǇǊŞŎŞŘŜƴǘŜ 

ƻǳ ŘΩǳƴ Řƻǳōƭƻƴ ƎŞƴŞǊŞ ǇŀǊ ŘŜǎ ŦƭǳȄ ŎǊƻƛǎŞǎ ŀǳ ǎŜƛƴ Řǳ {LbtΦ 

Dès lors que des doublons sont identifiés, les plateformes doivent en avertir le fournisseur 

afin de définƛǊ ŘŜ ƭŀ ƳŀǊŎƘŜ Ł ǎǳƛǾǊŜ Ŝǘ ŎƭŀǊƛŦƛŜǊ ƭΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŦƭǳȄ de données avec les 

producteurs. Chaque plateforme dispose de toute liberté pour bancariser ces données 

doublonnées dans son propre système de gestion. 5ŀƴǎ ƭΩŀǘǘŜƴǘŜ ŘŜ ƭŀ ŘŞŦƛƴƛǘƛƻƴ ŘŜǎ ǊŝƎƭŜǎ 

ŘŜ ƎŜǎǘƛƻƴ Ŝǘ ŘŜ ƳƛǎŜ Ŝƴ ŎƛǊŎǳƭŀǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜǎ Řƻǳōƭƻƴǎ ǇŀǊ ƭΩŀǊŎƘƛǘŜŎǘǳǊŜ Řǳ {LbtΣ ƭŜ D¢ 

±ŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ǇǊŞŎƻƴƛǎŜ ǉǳŜ ƭŜǳǊ ƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘƻƴƴŜ ƭƛŜǳ Ł ƭΩŀƧƻǳǘ ŘΩǳƴ ŀǘǘǊƛōǳǘ ǇŜǊƳŜǘǘŀƴǘ ŘŜ 

tracer leur identification. 

 Conformité  

Cette étape consiste à vérifier la conformité des fichiers échangés au regard des standards 

ŘΩŞŎƘŀƴƎŜ Řǳ {Lbt όŘƻƴƴŞŜǎ Ŝǘ ƳŞǘŀŘƻƴƴŞŜǎύΦ /Ŝǎ ǾŞǊƛŦƛŎŀǘƛƻƴǎ ŎƻƴŎŜǊƴŜƴǘ ƭŜǎ ŀǎǇŜŎǘǎ 

ǇƘȅǎƛǉǳŜǎ Ŝǘ ŎƻƴŎŜǇǘǳŜƭǎ ŘŜǎ ǎǘŀƴŘŀǊŘǎΣ ŎΩŜǎǘ-à-dire la présence des champs obligatoires, le 

type, les règles et le format des fichiers échangés, mais également la vérification des valeurs 

faisant appel à un vocabulaire contrôlé sous forme de listes de valeurs/nomenclatures ou de 

référentiels.  

{ƛ ƭΩǳƴŜ ŘŜ ŎŜǎ ǊŝƎƭŜǎ ƴΩŜǎǘ Ǉŀs respectée, la donnée ou la fiche de métadonnées est qualifiée 

de non conforme. 

Les plateformes régionales et thématiques sont responsables de la mise en conformité des 

599 Ŝǘ ŘŜ ƭŜǳǊǎ ƳŞǘŀŘƻƴƴŞŜǎ ǉǳΩŜƭƭŜǎ ǇǊƻŘǳƛǎŜƴǘ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜǎ ǇǊƻŘǳŎǘŜǳǊǎΦ Seules 

les DEE et métadonnées associées conformes circulent dans le système. 

 

Cas où un champ obligatoire des standards ne répond pas aux exigences de conformité : 

La donnée ƻǳ ƭΩŞƭŞƳŜƴǘ ŘŜ ƳŞǘŀŘƻƴƴŞŜǎ Ŝǎǘ ŎƻƴǎƛŘŞǊŞ comme non conforme et le producteur 

en est informé via le rapport de conformité. Il doit alors corriger10 les informations non 

conformes pour que les données puissent être véhiculées dans le SINP. 

 

Cas où un champ obligatoire conditionnel ne répond pas aux exigences de conformité : 

                                                           
10 Voir IX. Mises à jour 
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La donnée ou élément de métadonnées est considéré comme non conforme et le producteur 

en est informé via un rapport de conformité. Il doit alors corriger11 les informations non 

conformes pour que les données puissent être véhiculées dans le SINP. 

 

Cas où un champ facultatif ne correspond pas aux exigences de conformité : 

La donnée ƻǳ ƭΩŞƭŞƳŜƴǘ ŘŜ ƳŞǘŀŘƻƴƴŞŜǎ, tel quel, est considéré comme non conforme.  

Les attributs non conformes sont déportés dans un champ dédié, les champs non conformes 

sont mis à blanc. La donnée devient conforme et peut alors circuler dans le système. 

 

 Cohérence 

Cette étape consiste à vérifier la cohérence entre les informations transmises (intra ou inter 

fichier) pour les données et les métadonnées. 

 

Le contrôle est relatif au contenu des ƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ŘΩǳƴ Ǉƻƛƴǘ ŘŜ Ǿǳe de la cohérence avec des 

règles préétablies par le groupe de travail. {ƛ ƭΩǳƴŜ ŘŜ ŎŜǎ ǊŝƎƭŜǎ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǊŜǎǇŜŎǘŞŜΣ ƭŀ ŘƻƴƴŞŜ 

ou la fiche de métadonnées est qualifiée de non-cohérente. 

 

Les plateformes régionales et thématiques sont responsables de la cohérence des DEE et de 

ƭŜǳǊǎ ƳŞǘŀŘƻƴƴŞŜǎ ǉǳΩŜƭƭŜǎ ǇǊƻŘǳƛǎŜƴǘ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ et des métadonnées des 

producteurs. Seules les DEE et métadonnées associées cohérentes entrent et circulent dans 

le système. 

 

Cas où un champ obligatoire des standards ne répond pas aux exigences de cohérence : 

La donnée ƻǳ ƭΩŞƭŞƳŜƴǘ ŘŜ ƳŞǘŀŘƻƴƴŞŜǎ est considéré comme incohérent et le producteur 

en est informé via un rapport de cohérence. Il doit alors corriger les informations incohérentes 

pour que les données puissent être véhiculées dans le SINP. 

 

Cas où un champ obligatoire conditionnel ne répond pas aux exigences de cohérence : 

La donnée ƻǳ ƭΩŞƭŞƳŜƴǘ ŘŜ ƳŞǘŀŘƻƴƴŞŜǎ est considéré comme incohérent et le producteur 

en est informé via un rapport de cohérence. Il doit alors corriger les informations incohérentes 

pour que les données puissent être véhiculées dans le SINP. 

 

Cas où un champ facultatif ne correspond pas aux exigences de cohérence : 

La donnée ƻǳ ƭΩŞƭŞƳŜƴǘ ŘŜ ƳŞǘŀŘƻƴnées, tel quel, est considéré comme incohérent.  

Les attributs incohérents sont déportés dans un champ dédié, les champs incohérents sont 

mis à blanc ou avec la valeur par défaut requise. La donnée devient cohérente et peut circuler 

dans le système. 

 

                                                           
11 Voir IX. Mises à jour 
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2. Proto cole de doublons, de conformité et de cohérence  
 

¦ƴ ǇǊƻǘƻŎƻƭŜ ŎƻƳƳǳƴ Ł ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ǇƭŀǘŜŦƻǊƳŜǎ ǎŜǊŀ Şǘŀōƭƛ ƴŀǘƛƻƴŀƭŜƳŜƴǘ (dans le 

cadre de la poursuite des travaux du GT) pour définir des règles précises à appliquer pour 

les contrôles de doublons, de conformité et de cohérence.  

[ΩŀǇǇƭƛŎŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ƳŞǘƘƻŘƻƭƻƎƛŜ ŎƻƳƳǳƴŜ ŀ ǇƻǳǊ ƻōƧŜŎǘƛŦ ŘΩŞǾƛǘŜǊ ƭŜǎ ōƭƻŎŀƎŜǎ : 

Č à ƭΩŜƴǘǊŞŜ ŘŜ ƭŀ ǇƭŀǘŜŦƻǊƳŜ ƴŀǘƛƻƴŀƭŜ ƭƻǊǎǉǳŜ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǎƻƴǘ ŜƴǘǊŞŜǎ Řŀƴǎ ƭŜ {Lbt ǇŀǊ 

une plateforme régionale, 

Č à ƭΩŜƴǘǊŞŜ ŘΩǳƴŜ ǇƭŀǘŜŦƻǊƳŜ ǊŞƎƛƻƴŀƭŜ ƭƻǊǎǉǳŜ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǎƻƴǘ ŜƴǘǊŞŜǎ ŘŜ ƭŜ {Lbt ǇŀǊ 

la plateforme thématique « Occurrences de taxon ». 

 

[ΩŞǘŀōƭƛǎǎŜƳŜƴǘ ŘΩǳƴ ǇǊƻǘƻŎƻƭŜ ŎƻƳƳǳƴ ǇŜǊƳŜǘ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ŘΩŀƭƭŞƎŜǊ ƭŜǎ ǘǊŀǾŀǳȄ ŘŜǎ 

plateformes en mutualisant les ressources, tout particulièrement en cas de mises à jour12 lors 

ŘŜ ƭΩŞŘƛǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ƴƻǳǾŜƭƭŜ ǾŜǊǎƛƻƴ ŘΩǳƴ standard ŘΩéchange de données ou de métadonnées. 

 

[Ωƻǳǘƛƭ ŘŜ ǇƭŀǘŜŦƻǊƳŜ DLb/h13 ǇƻǳǊǊŀ ŀƛƴǎƛ ǎŜ ōŀǎŜǊ ǎǳǊ ŎŜ ǇǊƻǘƻŎƻƭŜ ǇƻǳǊ ƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ 

ƭŜǎ ŘŞǾŜƭƻǇǇŜƳŜƴǘǎ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜǎ Ł ƭΩŀǳǘƻƳŀǘƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜǎ ŎƻƴǘǊƾƭŜǎΦ 

 

Ce document devra être versionné Υ ǘƻǳǘŜ ƳƻŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜǾǊŀ ŦŀƛǊŜ ƭΩƻōƧŜǘ ŘΩǳƴŜ ƴƻǳǾŜƭƭŜ 

publication avec un numéro de version différent. 

 

Anticipant la publication de ce protocole, les règles pressenties pour le protocole (décliné par 

type de contrôle) sont explicitées ci-après. Ces règles sƻƴǘ ŦƻǳǊƴƛŜǎ Ł ǘƛǘǊŜ ŘΩŜȄŜƳǇƭŜs et ne 

sauraient être considérées comme exhaustives.  

 

En cas de difficultés ou de demandes de précision sur ces règles : 

 

- les plateformes régionales pourront se référer aux GT standard de données, GT standard de 

métadonnées ou directement auprès du GT Validation 

 

- les producteurs régionaux sont invités à se rapprocher de leur plateforme régionale 

 

- les producteurs supra-régionaux ou nationaux sont invités à se rapprocher de la plateforme 

thématique occurrences de taxons 

 

 

                                                           
12 Voir IX. Mises à jour 
13 DŜǎǘƛƻƴ ŘΩLƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ bŀǘǳǊŀƭƛǎǘŜǎ /ƻƭƭŀōƻǊŀǘƛǾŜ hǳǾŜǊǘŜ 
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 0ÒÏÔÏÃÏÌÅ ÄȭÉÄÅÎÔÉÆÉÃÁÔÉÏÎ ÄÅÓ ÄÏÕÂÌÏÎÓ 

 

Les règles minimales de détection des doublons consistent à effectuer des vérifications sur 

lΩidentifiant unique et sur le couple identifiant unique/date de mise à jour de la DEE.  

Il pourra être mis Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ǳƴ ŎƻƴǘǊƾƭŜ ŘŜ ǊŜŘƻƴŘŀƴŎŜ Ǉƭǳǎ ƭŀǊƎŜ όƛƴŎƭǳŀƴǘ ŘΩŀutres attributs), 

ǇŀǊ ŜȄŜƳǇƭŜ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘŜ ƭΩƛŘŜƴǘƛŦƛŀƴǘ ƻǊƛƎƛƴŜ ƻǳ ŘŜǎ ŀǘǘǊƛōǳǘǎ relatifs à le date ŘŜ ƭΩƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴΣ 

ŀǳ ƭƛŜǳΣ ŀǳ ǘŀȄƻƴ ƻǳ ŜƴŎƻǊŜ Ł ƭΩobservateur.  

La gestion (suppression, gel, etc.) et la circulation des doublons au sein du SINP sont des 

questions importantes qui relèvent du GT Architecture. 

 Protocole de conformité  

 

Les règles de conformité se basent sur les versions des standards de données et de 

métadonnées utilisées par la plateforme qui réalise le contrôle. Ces versions doivent être 

celles publiées par les GT afférents.  

Les règles de conformité pour les métadonnées sont actuellement décrites dans le document 

produit par le GT Standard de métadonnées (Description du profil de métadonnées des 

ǊŜǎǎƻǳǊŎŜǎ Řǳ {ȅǎǘŝƳŜ ŘΩLƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ǎǳǊ ƭŜ Nature et le Paysage (SINP)14.  

 

Les règles de conformité pour les données sont décrites dans les documents « Standard de 

données SINP ς Occurrence de taxon »,  « Identifiant permanent de la DEE » et « Le schéma 

GML »16. 

 Protocole de cohérence  

 

Sur les attributs temporels : 

 

Elément de : Règle 

Données [ŀ ŘŀǘŜ ŘŜ ŘŞōǳǘ ŘŜ ƭΩƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴ Řƻƛǘ şǘǊŜ ғ ƻǳ Ґ Ł ƭŀ ŘŀǘŜ ŘŜ Ŧƛƴ 

ŘΩƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴΦ 

Les dates ŘŜ ŘŞōǳǘ Ŝǘ ŘŜ Ŧƛƴ ŘΩƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴ doivent être inférieures ou 

égales à la date de création de la DEE. 

Métadonnées La date de début du jeu de données doit être < ou = à la date de fin du 

jeu de données. 

Les dates de début et de fin du jeu de données doivent être inférieures 

ou égales à la date du jour. 

Métadonnées La date de début du dispositif de collecte doit être < ou = à la date de 

fin du dispositif de collecte. 

                                                           
14 Voir site Nature France : http://www.naturefrance.fr 
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La date de début du dispositif doit être inférieure ou égale à la date du 

jour. 

Entre données et 

métadonnées 

[Ŝǎ ŘŀǘŜǎ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘƻƛǾŜƴǘ şǘǊŜ ŎƻƳǇǊƛǎŜǎ Řŀƴǎ ƭΩŜƳǇǊƛǎŜ 

temporelle décrite pour le jeu de données. 

 

Sur les attributs géographiques : 

 

Elément de : Règle 

Données Si la donnée véhicule un nom de commune et un code commune, alors les 

attributs doivent être cohérents entre eux. Cohérence entre 

codeCommuneValue et nomCommuneValue 

Données Si un ŎƻŘŜ ŘΩŜǎǇŀŎŜ ƴŀǘǳǊŜƭ Ŝǎǘ ǊŜƴǎŜƛƎƴŞΣ ŀƭƻǊǎ ŎŜ ŎƻŘŜ Řƻƛǘ şǘǊŜ ǊŜǘǊƻǳǾŞ 

Řŀƴǎ ƭŀ ƭƛǎǘŜ ŘŜǎ ǾŀƭŜǳǊǎ Řǳ ǊŞŦŞǊŜƴǘƛŜƭ ǎǇŞŎƛŦƛŞ όǎŜƭƻƴ ƭŜ ǘȅǇŜ ŘΩŜǎǇŀŎŜ 

naturel). Cohérence entre TypeEN et CodeEN. 

Données Au moins une donnée du jeu de données transmis doit être située sur le 

territoire français (Métropole et Outre-Mer). 

Données [ΩƻōƧŜǘ ƎŞƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜ ŘΩŀŎǉǳƛǎƛǘƛƻƴ doit être cohérent avec la ou les 

communes associées (si commune(s) renseignée(s)). 

Données [ΩƻōƧŜǘ ƎŞƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜ ŘΩŀŎǉǳƛǎƛǘƛƻƴ doit être cohérent avec le ou les 

espace(s) naturel(s) mentionnés (si espace(s) renseigné(s)). 

Données [ΩƻōƧŜǘ ƎŞƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜ ŘΩŀŎǉǳƛǎƛǘƛƻƴ doit être cohérent avec la ou les maille(s) 

mentionnée(s) (si maille(s) renseigné(s)) 

Données [ΩƻōƧŜǘ ƎŞƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜ ŘΩŀŎǉǳƛǎƛǘƛƻƴ doit être cohérent avec la ou les masse(s) 

ŘΩŜŀǳ ƳŜƴǘƛƻƴƴŞŜόǎύ όǎƛ ƳŀǎǎŜόǎύ ŘΩŜŀǳ renseignée(s)) 

Données Si transmission commune + Espace naturel : les deux informations doivent 

être cohérentes (test de contiguïté des objets). 

Données Si transmission commune + maille :  

les deux informations doivent être cohérentes (test de contiguïté des 

objets). 

Données {ƛ ǘǊŀƴǎƳƛǎǎƛƻƴ ŎƻƳƳǳƴŜ Ҍ ƳŀǎǎŜ ŘΩŜŀǳ : 

les deux informations doivent être cohérentes (test de contiguïté des 

objets). 

Données Si transmission espace naturel + maille : 

les deux informations doivent être cohérentes (test de contiguïté des 

objets). 

Données {ƛ ǘǊŀƴǎƳƛǎǎƛƻƴ ŜǎǇŀŎŜ ƴŀǘǳǊŜƭ Ҍ ƳŀǎǎŜ ŘΩŜŀǳ : 

les deux informations doivent être cohérentes (test de contiguïté des 

objets). 

Données {ƛ ǘǊŀƴǎƳƛǎǎƛƻƴ ƳŀƛƭƭŜ Ҍ ƳŀǎǎŜ ŘΩŜŀǳ : 

les deux informations doivent être cohérentes (test de contiguïté des 

objets). 

Métadonnées [ΩŜƳǇǊƛǎŜ ƎŞƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜ Řǳ ƧŜǳ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ Řƻƛǘ ƛƴǘŜǊǎŜŎǘŜǊ ƭŜ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜ 

français 
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Métadonnées Le système de coordonnées ou de projection utilisé doit être cohérent avec 

ƭΩŜƳǇǊƛǎŜ ƎŞƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜ (Ex : si bounding box= métropole, alors ESPG in 

όΨпонсΩΣΩнтрунΩΣ ΨнмрпΩύύ 

Entre données et 

métadonnées 

Les objets géographiques (incluant la prise en compte de la précision), les 

mailles, communes ou espaces transmis au sein des données doivent être 

ƛƴŎƭǳǎ Řŀƴǎ ƭΩŜƳǇǊƛǎŜ ƎŞƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜ Řǳ ƧŜǳ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎΦ 

 

Sur les attributs taxonomiques : 

 

Elément de : Règle 

Données Le CdNom et le CdRef doivent être cohérents (si renseignés) et fidèles à la 

ǾŜǊǎƛƻƴ ŘŜ ¢ŀȄǊŜŦ ǳǘƛƭƛǎŞŜΦ /ΩŜǎǘ-à-dire que le CdNom renseigné est bien 

rattaché au CdRef cité dans la version du référentiel citée. 

Métadonnées [ΩŜƳǇǊƛǎŜ ǘŀȄƻƴƻƳƛǉǳŜ ǇƻǳǊ ƭŜ ƴƛǾŜŀǳ du jeu de données doit être égale ou 

emboitée inférieurement dans la cible taxonomique du dispositif de collecte.  

Ex : Type de données « dispositif »= amphibiens, alors type de données « données » 

= amphibiens ou infra (anura, etc.) 

Entre données et 

métadonnées 

Les CdRef ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘƻƛǾŜƴǘ şǘǊŜ ƛƴŎƭǳǎ Řŀƴǎ ƭΩŜƳǇǊƛǎŜ ǘŀȄƻƴƻƳƛǉǳŜ 

déclarée au niveau du jeu de données. 

 

Autres attributs : 

 

Elément de : Règle 

Données Si les dénombrements sont renseignés, alors DenombrementMin doit être < 

ou = à DenombrementMax 

Données Si un code habitat est renseigné, alors ce code doit être retrouvé dans la liste 

des valeurs du référentiel Habitats cité. Cohérence entre 

codeRefHabitatValue et les valeurs de ce référentiel. 

 

Elément de : Règle 

Données et 

annuaire15 

[ΩƻǊƎŀƴƛǎƳŜ ƎŜǎǘƛƻƴƴŀƛǊŜ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ Řǳ ƧŜǳ Řƻƛǘ şǘǊŜ Řŀƴǎ ƭΩŀƴƴǳŀƛǊŜ du 

SINP. 

Données et annuaire [ΩƻǊƎŀƴƛǎƳŜ responsable de la standardisation des données du jeu doit être 

Řŀƴǎ ƭΩŀƴƴǳŀƛǊŜ Řǳ {LbtΦ 

Métadonnées et 

annuaire 

Les acteurs déclarés dans les métadonnées (niveau jeu de données et 

ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ŘŜ ŎƻƭƭŜŎǘŜύ ŘƻƛǾŜƴǘ şǘǊŜ ŘŞŎƭŀǊŞǎ Řŀƴǎ ƭΩŀƴƴǳŀƛǊŜ Řǳ {LbtΦ 

 

Elément de : Règle 

Entre données et 

métadonnées (jeu de 

données) 

[Ωidentifiant de jeu de données déclaré dans la donnée doit 

correspondre à un identifiant de jeux de données existants. 

                                                           
15 [ƻǊǎǉǳŜ ƭΩŀƴƴǳŀƛǊŜ ǎŜǊŀ ǊŞŀƭƛǎŞ Ŝǘ ǎƻǳǎ ǊŞǎŜǊǾŜ ǉǳŜ ŎŜǎ ŀǘǘǊƛōǳǘǎ ǎƻƛŜƴǘ ƛƴŎƭǳǎ Řŀƴǎ ǎƻƴ ǇŞǊƛƳŝǘǊŜκ5ŞŦƛƴƛǘƛƻƴ : 
Voir XV. Glossaire 
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Métadonnées (entre jeu de 

données et dispositif de 

collecte) 

[ΩƛŘŜƴǘƛŦƛŀƴǘ Řǳ dispositif de collecte déclaré dans un jeu de données 

doit correspondre à un identifiant de dispositifs de collecte existants. 

 Dépendance entre données et métadonnées  (jeux de données et 

dispositifs de collecte)  

Pour circuler au sein du SINP, les DEE doivent être associées à une fiche de jeu de données qui 

doit être associée à une fiche de dispositif de collecte. Une fiche de dispositif de collecte peut 

être décrite sans fiche de jeu de données associée et une fiche de jeu de données peut être 

décrite sans données associées16. 

 

 

 
 

5Ŝ ŦŀƛǘΣ ƭƻǊǎǉǳΩǳƴŜ ŦƛŎƘŜ ŘŜ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦ ŘŜ ŎƻƭƭŜŎǘŜ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŎƻƘŞǊŜƴǘŜ/conforme, cela entraine 

la non diffusion de la fiche de ce dispositif et des fiches de jeux de données ainsi que celle des 

données qui y sont rattachés. 

5Ŝ ƭŀ ƳşƳŜ ƳŀƴƛŝǊŜΣ ƭƻǊǎǉǳΩǳƴŜ ŦƛŎƘŜ ŘŜ ƧŜǳ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ Ŝǎǘ ƛƴŎƻƘŞǊŜƴǘŜ/non-conforme, la 

fiche du jeu de données et les données qui y sont attachées ne sont pas diffusées. 

 

! ŎƻƴǘǊŀǊƛƻΣ ǎƛ ǘƻǳǘŜǎ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩǳƴ ƳşƳŜ ƧŜǳ ǎƻƴǘ ƛƴŎƻƘŞǊŜƴǘŜǎ/non-conformes, ces 

données ne sont pas diffusées mais la fiche de métadonnées du jeu ainsi que celle du dispositif 

de collecte associé peuvent circuler. De la même manière, si tous les jeux de données 

associées à un dispositif de collecte sont incohérents/non-conformes, les fiches des jeux de 

données ne sont pas diffusées mais la fiche du dispositif de collecte peut quant à elle être 

diffusée au sein du SINP. 

 

3. Référentiels  
 

[Ŝǎ ŎƻƴǘǊƾƭŜǎ ŘŜ ŎƻƴŦƻǊƳƛǘŞ Ŝǘ ŘŜ ŎƻƘŞǊŜƴŎŜ Ǿƻƴǘ ƴŞŎŜǎǎƛǘŜǊ ŘŜ ŘƛǎǇƻǎŜǊ ŘŜ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ 

ǊŞŦŞǊŜƴǘƛŜƭǎ ǳǘƛƭƛǎŞǎ ǇƻǳǊ ƭΩŞŎƘŀƴƎŜ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ Ŝǘ ŘŜ ƳŞǘŀŘƻƴƴŞŜǎΣ ŘƻƴŎ de tous les 

référentiels permis par les standards de données et de métadonnées. Par exemple (non 

exhaustif) : 

 

¶ aŀƛƭƭŀƎŜǎ ƎŞƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜǎ ƴŀǘƛƻƴŀǳȄ млȄмл YƳ ǇƻǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜǎ ŦǊŀƴœŀƛǎ 

(métropole et outre-mer) 

¶ Référentiels INSEE des communes et des départements et couches géographiques IGN 

(BD Topo) 

¶ Référentiel des taxons TAXREF 

                                                           
16 Voir GT métadonnées du SINP 
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¶ Référentiel des habitats HABREF 

¶ Référentiel des espaces naturels 

¶ Annuaire des organismes et des plateformes 

¶ Etc. 

 

Tous ces référentiels sont ou seront diffusés par la plateforme nationale. 

4. Rapport de doublons, de conformité et de cohérence  
 

[Ŝǎ ŦƻǳǊƴƛǎǎŜǳǊǎ ŘŜǾǊƻƴǘ şǘǊŜ ƛƴŦƻǊƳŞǎ ŘŜ ƭΩƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜ Řƻǳōƭƻƴǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ŞƭŞƳŜƴǘǎ 

όŘƻƴƴŞŜǎΣ ƧŜǳȄ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ƻǳ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦǎ ŘŜ ŎƻƭƭŜŎǘŜύ ǉǳΩƛƭǎ ƻƴǘ ǘǊŀƴǎƳƛǎΦ Lƭǎ ŘŜǾǊƻƴǘ şǘǊŜ Ŝƴ 

ƳŜǎǳǊŜ ŘΩƛŘŜƴǘƛŦƛŜǊ ƭŜǎ ŞƭŞƳŜƴǘǎ Ŝƴ ǉǳŜǎǘƛƻƴ όǇŀǊ ƭŀ ǘǊŀƴǎƳƛǎǎƛƻƴ ŘŜǎ ƛŘŜƴǘƛŦƛŀƴǘǎ ŘŜǎ 

éléments concernés) et être informés ŘŜ ƭΩƛƳǇŀŎǘ ŘŜ ŎŜǎ Řƻǳōƭƻƴǎ ǎǳǊ ƭŀ ŎƛǊŎǳƭŀǘƛƻƴ ŀǳ ǎŜƛƴ Řǳ 

système (blocage ou non). La forme de ce retour au fournisseur (rapport spécifique, email, via 

ǎƛǘŜ ǿŜōΣ ŜǘŎΦύ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ƛƳǇƻǎŞŜ ǇŀǊ ƭŜ ǇǊŞǎŜƴǘ D¢Φ 

Les plateformes devront, avec les producteurs de données concernés, définir la marche à 

ǎǳƛǾǊŜ Ŝǘ ŎƭŀǊƛŦƛŜǊ ƭΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŦƭǳȄ όŁ ǎŀǾƻƛǊ ǳƴŜ ǎŜǳƭŜ ƭƛǾǊŀƛǎƻƴ ŀǳ {Lbt : soit par la 

plateforme régionale, soit par la plateforme thématique occurrences de taxons). 

 

Les contrôles de conformité et de cohérence doivent donner lieu à un rapport transmis au 

producteur et ce, quel que soit le résultat des contrôles.  

Ce rapport transmis aux producteurs est établi par la plateforme dans laquelle le producteur 

a versé ses données Τ ƛƭ ǎΩŀƎƛǘ ŘƻƴŎ ŘΩǳƴ ǊŀǇǇƻǊǘ ǊŞƎƛƻƴŀƭ ƻǳ ǘƘŞƳŀǘƛǉǳŜΦ La forme de ce retour 

ŀǳ ŦƻǳǊƴƛǎǎŜǳǊ όǊŀǇǇƻǊǘ ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜΣ ŜƳŀƛƭΣ Ǿƛŀ ǎƛǘŜ ǿŜōΣ ŜǘŎΦύ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ƛƳǇƻǎŞŜ ǇŀǊ ƭŜ présent 

GT. 

Le rapport de conformité et de cohérence doit contenir, à minima, la mention des champs 

contenant des données non conformes ou incohérentes et la raison de la non-conformité ou 

ŘŜ ƭΩƛƴŎƻƘŞǊŜƴŎŜΦ Lƭ Řƻƛǘ ǊŜƴǎŜƛƎƴŜǊ ƭŜ ǇǊƻŘǳŎǘŜǳǊ ǎǳǊ ƭΩƛƳǇŀŎǘ ŘŜ cette non-conformité ou 

incohérence pour la DEE (en cas notamment de mise à blanc des champs) et sur sa circulation 

(donnée bloquée qui ne circule donc pas dans le système). Il doit permettre au producteur de 

retrouver les données et les métadonnées non conformes ou incohérentes (en indiquant 

ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ƭΩƛŘŜƴǘƛŦƛŀƴǘ ǇǊƻŘǳŎǘŜǳǊ/origine des données et métadonnées concernées). 

 

Suite à la réception de DEE issues des plateformes régionales et thématiques, la plateforme 

nationale établie un contrôle subsidiaire qui donne lieu à un rapport national de conformité 

et de cohérence transmis aux plateformes sources.  

 

Ce rapport doit contenir, à minima, la mention des champs non conformes ou incohérents. Il 

doit renseigner la plateforme source ǎǳǊ ƭΩƛƳǇŀŎǘ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ƴƻƴ-conformité pour la DEE (en cas 

notamment de mise à blanc des champs) et sur sa circulation (donnée bloquée qui ne circule 

donc pas dans le système). Il doit permettre à la plateforme de retrouver les données non 
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conformes (en indƛǉǳŀƴǘ ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ƭΩƛŘŜƴǘƛŦƛŀƴǘ Ǉermanent des données et métadonnées 

concernées). 

 Procédure pour la  validation scientifique  
 

1. Principes  
 

[ŀ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ Ŝǎǘ ǳƴ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ ŘΩŜȄǇŜǊǘƛǎŜs visant à renseigner sur la fiabilité, dans le sens du 

degré de confiance que ƭΩƻƴ ǇŜǳǘ ŀŎŎƻǊŘŜǊ Ł ƭŀ ŘƻƴƴŞŜΦ /Ŝ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ Ŧŀƛǘ ƛƴǘŜǊǾŜƴƛǊ ŘŜǎ ōŀses 

de connaissance et/ou directement des experts. Dans le cadre du SINP, cette étape ne 

ǎΩŀǇǇƭƛǉǳŜ Ǉŀǎ ŀǳȄ ƳŞǘŀŘƻƴƴŞŜǎ ŀǎǎƻŎƛŞŜǎ ŀǳȄ ŘƻƴƴŞŜǎΦ 

 

La validation ne doit pas être une opération ōƭƻǉǳŀƴǘŜ ǇƻǳǊ ƭΩŞŎƘŀƴƎŜ ŘŜ DEE. LΩŞŎƘŀƴƎŜ ŜƴǘǊŜ 

la plateforme régionale ou thématique occurrences de taxons et la plateforme nationale au 

sein du SINP a lieu quel que soit le niveau de validité attribué aux données par les différentes 

plateformes et par le producteur. La procédure de validation est donc facultative pour la 

circulation des données dans le système.  

Le résultat des opérations de validation scientifique όƭƻǊǎǉǳΩŜƭƭŜs ont eu lieu) doit être 

véhiculé au sein de la DEE. Les opérations en elles-mêmes peuvent avoir lieu indifféremment 

sur une donnée source (DS) ou sur une DEE. Cela implique que toutes les informations de la 

DS ayant servi à la validation scientifique doivent être également présentes dans la DEE de 

manière à ce que les plateformes procèdent à ƭŀ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ǎǳǊ ƭŀ ƳşƳŜ ōŀǎŜ ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎΦ 

 

¢ƻǳǘŜǎ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǇŜǳǾŜƴǘ şǘǊŜ ǎƻǳƳƛǎŜǎ Ł ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ǎƛ ƭΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ ǊŞƎƛƻƴŀƭŜ ǇŜǊƳŜǘ ƭŀ 

ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŘΩǳƴŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ŀǾŀƴǘ ǘǊŀƴǎŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ 5{ Ŝƴ 599 Ƴŀƛǎ ƛƭ Ŝǎǘ ǊŀǇǇŜƭŞ ǉǳŜ 

seules les données conformes et cohérentes, quel que soit le niveau de validation, seront 

échangées entre les plateformes SINP. 

 

Le besoin en matière de « périmètre » de validation, à savoir la précision de la validation 

ǊŞŀƭƛǎŞŜ ǎǳǊ ƭŀ ŘƻƴƴŞŜ Ŝƴ ǘŜǊƳŜǎ ŘΩƛƴformations considérées, sera différent en fonction de 

ƭΩǳǎŀƎŜ ǾƛǎŞΦ  

Exemple Υ ƭŀ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘΩǳƴ ǘŀȄƻƴ Ł ǳƴŜ ŘŀǘŜ ǎǳǊ ǳƴ ƭƛŜǳ ǎǳŦŦƛǊŀ ǇƻǳǊ ǊŞŀƭƛǎŜǊ 

ǳƴŜ ŞǘǳŘŜ ŘŜ ǊŞǇŀǊǘƛǘƛƻƴ Ƴŀƛǎ ƴŜ ǎǳŦŦƛǊŀ Ǉŀǎ ǇƻǳǊ ǇŜǊƳŜǘǘǊŜ ǳƴŜ ŀƴŀƭȅǎŜ ŘΩŀōƻƴŘŀƴŎŜ ǎƛ ƭŜǎ 

iƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ŎƻƴŎŜǊƴŀƴǘ ƭŜǎ ŜŦŦŜŎǘƛŦǎ ƴΩƻƴǘ Ǉŀǎ ŞǘŞ ǾŀƭƛŘŞŜǎΦ  

 

Face à ce constat, le GT Validation identifie deux « périmètres » de validation scientifique 

possibles : 

 

Č Une validation de périmètre minimal qui consiste à appliquer une validation 

scientifique sur les informations relatives au taxon cité, à la date et au lieu sans 
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considérer la validation applicable aux champs tiers (effectifs, statut biologique, etc.). 

/ΩŜǎǘ ƭŜ ƴƛǾŜŀǳ ƳƛƴƛƳǳƳ ŘŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ŀŎŎŜǇǘŞ Řŀƴǎ ƭŜ {LbtΦ 

 

Č Une validation de périmètre élargi qui consiste à appliquer une validation scientifique 

sur les informations relatives au taxon cité, à la date et au lieu et à des champs tiers. 

Les champs tiers considérés pour la validation de périmètre élargie devront être décrits 

dans les protocoles de validation diffusés par la plateforme.  

 

Ces deux périmètres (minimal et élargi) peuvent être portés communément sur la DEE pour 

les validations régionales et nationales.  

/ŜǘǘŜ ŘƛǎǘƛƴŎǘƛƻƴ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ŘŜǳȄ ǇŞǊƛƳŝǘǊŜǎ ƴΩŜǎǘ ǇŜǊǘƛƴŜƴǘŜ ǉǳŜ ǎƛ ƭŜ ǊŞǎǳƭǘŀt de la validation 

est associé à un protocole de validation qui explicite les attributs considérés.  

Afin de respecter le principe de non-intrusion dans les systèmes de validation des producteurs, 

la démarche SINP ne peut imposer à ces derniers de renseigner ces informations et de les 

rendre accessiblesΦ bƻǳǎ ǎŀǾƻƴǎ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ŘΩŜȄǇŞǊƛŜƴŎŜ ǉǳŜ ƭŜǎ ǇǊƻǘƻŎƻƭŜǎ ǳǘƛƭƛǎŞǎ ǎƻƴǘ 

rarement disponibles et/ou exploitables (peu documentés, peu normalisés, parfois incomplets 

et, surtout, rarement bancarisés dans les bases sources). La distinction entre ces périmètres 

ƴΩŜǎǘ ŘƻƴŎ ŀŎǘǳŜƭƭŜƳŜƴǘ Ǉŀǎ ŀǇǇƭƛŎŀōƭŜ Ł ƭŀ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ Řǳ ǇǊƻŘǳŎǘŜǳǊΦ 

 

[ŀ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ŘŜ ǇŞǊƛƳŝǘǊŜ ŞƭŀǊƎƛ ǇŜǊƳŜǘ ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ŀǳ {Lbt ŘŜ ǎΩŀǇǇǳȅŜǊ ǎǳǊ ŘŜǎ ŘŞƳŀǊŎƘŜǎ 

de validation existantes dans le cadre de programmes spécifiques (inventaires nationaux, 

etc.). Lŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŘΩǳƴŜ validation de périmètre élargi devra être décrite dans les 

protocoles de validation utilisés par la plateforme.  

Dans le cas où une validation de périmètre élargi permettrait également de pré-renseigner le 

niveau de validité pour le périmètre minimal (exemple : une donnée certaine selon le 

protocole élargi engendrera un niveau de validité selon le protocole minimal de la même 

valeur), alors ces passerelles entre les périmètres de validation devront être décrites au sein 

des protocoles de la plateforme qui les ƳŜǘ Ŝƴ ǆǳǾǊŜΦ 

 

  



Page 29 sur 63 
 

2. Règles de validation  
 

Les DEE circulant au sein du système peuvent porter trois attributs de niveaux de validité, 

résultats des validations producteur, régionale et nationale. Les résultats des validations 

ǊŞƎƛƻƴŀƭŜǎ Ŝǘ ƴŀǘƛƻƴŀƭŜǎ ǇŜǳǾŜƴǘ şǘǊŜ ŘŞŎƭƛƴŞǎ ǎŜƭƻƴ ǎΩƛƭ ǎΩŀƎƛǘ ŘΩǳƴ ǇŞǊƛƳŝǘǊŜ ƳƛƴƛƳŀƭ ƻǳ 

élargi. 

 

 
 

[ŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ŘŜ ƭŀ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ « producteur » est de la responsabilité de la structure 

productrice ƻǳ ŘΩǳƴ ǘƛŜǊǎ όƻǊƎŀƴƛǎƳŜ ƻǳ ǇŜǊǎƻƴƴŜύ ƳŀƴŘŀǘŞ ǇŀǊ ŜƭƭŜ. Elle est facultative. Ce 

niveau pourra être notamment utilisé pour mentionner un doute sur la fiabilité de la donnée 

transmise. 

Les listes de valeurs pour le niveau de validité producteur sont laissées libres17.  Le GT 

validation préconise cependant que les valeurs utilisées soient littérales et suffisamment 

explicites pour les usagers. 

 

[ŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ŘŜ ƭŀ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ǊŞƎƛƻƴŀƭŜ Ŝǎǘ coordonnée par le responsable de la 

plateforme ǊŞƎƛƻƴŀƭŜ ǉǳƛ ǎΩŀǇǇǳƛŜ ǎǳǊ ƭŜ ǊŞǎŜŀǳ ŘΩŜȄǇŜǊǘǎ ǊŞƎƛƻƴŀƭΦ 

 

[ŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ŘŜ ƭŀ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ƴŀǘƛƻƴŀƭŜ Ŝǎǘ ŎƻƻǊŘƻƴƴŞŜ ǇŀǊ ƭe MNHN porteur de la 

plateforme nationaleΤ ŜƭƭŜ ǎΩŀǇǇǳƛŜ pour cela sur des informations nationales de référence et 

sur des réseaux nationaux ŘΩŜȄǇŜǊǘǎΣ définis selon les groupes taxonomiques et des aspects 

ōƛƻƎŞƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜǎ όŜƴ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŜǊ ǇƻǳǊ ƭΩƻǳǘǊŜ-mer). 

 

Seul le producteur (ou organisme mandaté par lui) ŘƛǎǇƻǎŜ ŘΩǳƴ ŘǊƻƛǘ ŘΩŞŎǊƛǘǳǊŜ Řŀƴǎ ƭŜǎ 

champs de validation producteur. 

 

Seule la plateforme régionale (ou organisme/pôle ƳŀƴŘŀǘŞ ǇŀǊ ŜƭƭŜύ ŘƛǎǇƻǎŜ ŘΩǳƴ ŘǊƻƛǘ 

ŘΩŞŎǊƛǘǳǊŜ Řŀƴǎ ƭŜǎ ŎƘŀƳǇǎ ŘŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ǊŞƎƛƻƴŀƭŜΦ 

 

                                                           
17 Voir X. Exigences fonctionnelles 
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Seule la plateforme nationale (ou organisme/pôle mandaté par eƭƭŜύ ŘƛǎǇƻǎŜ ŘΩǳƴ ŘǊƻƛǘ 

ŘΩŞŎǊƛǘǳǊŜ Řŀƴǎ ƭŜǎ ŎƘŀƳǇǎ ŘŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ƴŀǘƛƻƴŀƭŜΦ 

 

Les plateformes régionales et la plateforme nationale doivent mettre en place une procédure 

de validation scientifique, rendu accessible au public ǎƻǳǎ ƭŀ ŦƻǊƳŜ ŘΩǳƴ ǊŀǇǇƻǊǘ documenté 

et versionné accessible sur le site de chaque plateforme. Les données ayant subi la procédure 

ŘŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ǇƻǊǘŜǊƻƴǘ ǇŀǊŀƭƭŝƭŜƳŜƴǘ ƭΩǳǊƭ Řǳ ǇǊƻǘƻŎƻƭŜ Ƴƛǎ Ŝƴ ǆǳǾǊŜΦ 

Le choix de sectorisation des protocoles de validation selon, entre autres, des découpages 

taxonomiques, est laissé à la libre appréciation de chacune des plateformes. 

 

Cette organisation permet de ne pas être intrusif dans les protocoles de validation régionaux. 

Cependant, il est recommandé aux plateformes régionales de se rapprocher des régions 

frontalières afin de rechercher une cohésion inter-régionale de manière à limiter les disparités 

Ŝǘ ƭΩŜŦŦŜǘ ŘŜ ζ frontières » administratives.  Il est également recommandé aux plateformes de 

rechercher une cohérence entre les protocoles mis en ǇƭŀŎŜ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜ ŎƘŀŎǳƴŜ ŘΩŜƭƭŜǎ όŜƴ Ŏŀǎ 

de sectorisation par groupe taxonomiques par exemple). 

De la même manière, il sera utile de rechercher une cohérence entre les validations régionales 

et la validation nationale. Une analyse des disparités régionales Ŝǘ ƴŀǘƛƻƴŀƭŜǎ Ł ƭΩƛǎǎǳŜ ŘΩǳƴ 

premier « tour » de validation permettrait dΩamorcer ce travail de mise en cohérence entre 

les différents protocoles de validation au sein du SINP (voir partie perspectives).  

 

[Ŝ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜȄǇŜǊǘǎ Ŝǘ ƭŜǳǊ ŘƛǎǇƻƴƛōƛƭƛǘŞ Şǘŀƴǘ ƭƛƳƛǘŞǎ ŀǳ ǊŜƎŀǊŘ Řǳ ƴƻƳōǊŜ ŎƻƴǎŞǉǳŜƴǘ ŘŜ 

données à valider, le GT Validation préconise aux plateformes ŘΩƻǊƎŀƴƛǎŜǊ ƭŀ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ Ŝƴ 

deux phases complémentaires : une première phase de validation automatique permettant 

de pré-valider les données selon des critères automatisables, puis, une validation manuelle 

ǇƻǊǘŞŜ ǇŀǊ ƭŜ ǊŞǎŜŀǳ ŘΩŜȄǇŜǊǘǎΦ /Ŝƭŀ ǇŜǊƳŜǘ ŀǳȄ ŜȄǇŜǊǘǎ ŘΩƛƴǘŜǊǾŜƴƛǊ ǇǊƛƻǊƛǘŀƛǊŜƳŜƴǘ ǎǳǊ ƭŜǎ 

données ayant été jugées douteuses ou à risque par la validation automatique. Les experts 

doivent cependant avoir toute liberté pour intervenir sur les autres données quel que soit le 

résultat de la validation automatique. 

{ƛ ƭŜ ǎǘƻŎƪŀƎŜ Řǳ ǊŞǎǳƭǘŀǘ ŘŜǎ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴǎ ŀǳǘƻƳŀǘƛǉǳŜǎ Ŝǘ ƳŀƴǳŜƭƭŜǎ Ŝǎǘ ƭŀƛǎǎŞ Ł ƭΩŀǇǇǊŞŎƛŀǘion 

des plateformes en charge, seul le résultat retenu (final) de validation circulera au sein du 

système sur la DEE (sauf pour la validation producteur qui est libre et peut, de fait, porter 

plusieurs informations). 

[Ŝ ŎƘƻƛȄ ŘŜ ǇǊƛƳŀǳǘŞ ŘŜ ƭΩǳƴ ŘŜ ŎŜǎ ŎƻƴǘǊƾƭŜǎ ǎǳǊ ƭΩŀǳǘǊŜ (en général primauté du contrôle 

manuel quand il est réalisé après le contrôle automatisé ou dΩǳƴŜ méthode combinatoire qui 

consiste en une validation qui fait intervenir, de manière combinée, une validation 

automatique et une validation manuelle) pour renseigner, in fine, le niveau de validité retenu 

dépend de la procédure choisie et relève donc de la responsabilité des plateformes en charge 

de la validation. Ces choix devront être explicités dans le protocole de validation scientifique 

de chaque plateforme. 
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 Validation automatique  

La validation automatique fait appel à des couches de référence, des modèles probabilistes (à 

la condition que ces modèles aient été publiés et calibrés avec des données indépendantes du 

jeu de donnée à valider), des bases de connaissance ou à des référentiels pré-existants ou 

ǎǇŞŎƛŀƭŜƳŜƴǘ ŘŞŘƛŞǎ Ł ƭΩopération de validation18. 

Ceux-ci doivent être réalisés à une échelle cohérente avec celle des ŘƻƴƴŞŜǎ ǉǳŜ ƭΩƻƴ ŎƻƴǘǊƾƭŜ 

par cette voie (résolution taxonomique, temporelle, spatiale, et, le cas échéant, attributs 

complémentaires - statut biologique par exemple).  

Exemple : ƴŜ Ǉŀǎ ŎƘŜǊŎƘŜǊ Ł ǾŀƭƛŘŜǊ ǳƴŜ ŘƻƴƴŞŜ ŘΩƻƛǎŜŀǳ ƴƛŎƘŜǳǊ ŘŜ нлмр ǎǳǊ ƭŀ ōŀǎŜ ŘΩǳƴŜ 

ŎƻǳŎƘŜ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜ ŘΩƻƛǎŜŀǳ ƘƛǾŜǊƴŀƴǘ ŘŜ мфрлΦ 

 

La documentation du protocole doit renseigner sur les couches de référence utilisées, les 

bases de connaissance ou les référentiels utilisés. 

 

Les seuils de validation automatique (proximité géographique ou éventuellement temporelle 

avec les informations de références) de la donnée sont très variables en fonction des groupes 

taxonomiques considérés. La définition de ces seuils, pouvant être déclinés par groupes 

taxonomiques, Řƻƛǘ ŘƻƴŎ ǊŜǇƻǎŜǊ ǎǳǊ ǳƴ ŎƘƻƛȄ ŘΩŜȄǇŜǊǘ. 

Exemple Υ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ŘƻƴƴŞŜ ŘΩƻƛǎŜŀǳ ƴƛŎƘŜǳǊ ǎΩƛƭ Ŝǎǘ ǎƛǘǳŞ Řŀƴǎ ǳƴŜ ƳŀƛƭƭŜ ŘŜ ǇǊŞǎŜƴŎŜ 

certaine ou probable du dernier Atlas des oiseaux nicheurs Τ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ŘƻƴƴŞŜ 

ŘΩŀǊŀƛƎƴŞŜ ǎƛ ŜƭƭŜ Ŝǎǘ Řŀƴǎ ǳƴ ŘŞǇŀǊǘŜƳŜƴǘ ƻǴ ƭΩŜǎǇŝce a été signalée dans les 50 dernières 

années Τ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ŘƻƴƴŞŜ ŘŜ ƳŀƳƳƛŦŝǊŜ ǎƛ ŜƭƭŜ Ŝǎǘ ǎƛǘǳŞŜ Ł moins de 5 km de la couche 

de répartition connue. 

Cela doit se traduire par une explicitation et la définition des seuils retenus au sein de la 

documentation décrivant le protocole de validation réalisée par chaque plateforme. 

 

La validation automatique peut également être réalisée ǇŀǊ ŎƻƴƎǊǳŜƴŎŜ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł ŘΩŀǳǘǊŜǎ 

données du systèmeΦ Lƭ ǎΩŀƎƛǘ ŘΩǳǘƛƭƛǎŜǊ, par anticipation, ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǉǳƛ ƴΩŀǳǊŀƛŜƴǘ Ǉŀǎ 

encore été prises en compte ǇƻǳǊ ƭΩŞƭŀōƻǊŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎƻǳŎƘŜǎ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜΦ 

Auquel cas cette opération devra être explicitement décrite au sein de la documentation du 

protocole. Elle sera à manipuler avec précaution car une première erreur de validation pourra 

entraîner,  ŘŜ ŦŀƛǘΣ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ŜǊǊŜǳǊǎ ŘŜ Ǿŀƭƛdation de manière exponentielle. 

 

Une fois le protocole décrit, le GT Validation préconise que les modèles automatiques soient 

testés ŀŦƛƴ ŘΨŜƴ ŞǾŀƭǳŜǊ ƭŀ ǇŜǊǘƛƴŜƴŎŜ Ŝƴ ƳŜǘǘŀƴǘ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ǳƴ ŜƴǎŜƳōƭŜ ŘΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊs de 

performance. Ces modèles peuvent par exemple être testés à partir de données de jeux fictifs 

à erreurs connues. 

 

                                                           
18 Voir VII.3. Référentiels et bases de connaissance 
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 Validation manuelle  

La validation manuelle fait intervenir des experts mandatés par la plateforme en charge de la 

validation. Ces experts peuvent intervenir sur les données, quel que soit le niveau de validité 

attribué automatiquement à la donnéeΣ ȅ ŎƻƳǇǊƛǎ ǎƛ ƭŀ ŘƻƴƴŞŜ ƴΩŀ Ǉŀǎ ǎǳƛǾƛ ƭŀ ǇƘŀǎŜ 

automatique. Ils doivent avoir ŀŎŎŝǎ Ł ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ƛƴŦƻǊmations portées au niveau des 

données et au niveau des métadonnées nécessaires à assurer leur expertise.  

Lƭǎ ƻƴǘ ƭŀ ǇƻǎǎƛōƛƭƛǘŞ ŘŜ ǊŜŎƻƴǘŀŎǘŜǊ ƭΩƻōǎŜǊǾŀǘŜǳǊΣ ƭŜ ŘŞǘŜǊƳƛƴŀǘŜǳǊ ƻǳ ƭΩƻǊƎŀƴƛǎƳŜ ǇǊƻŘǳŎǘŜǳǊ 

de manière à demander des éléments complémentaires. 

 

LƻǊǎǉǳΩǳƴ ŎƻƴǘŀŎǘ ŀǾŜŎ ƭŜ ǇǊƻŘǳŎǘŜǳǊ ŘŜ ƭŀ ŘƻƴƴŞŜ ƻǳ ŘŜ ƭŀ ƳŞǘŀŘƻƴƴŞŜ Ŝǎǘ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜΣ ŎŜƭǳƛ-

ci est réalisé, dans la mesure du possible, au plus près de la production de données (par le 

ǇǊŜƳƛŜǊ Ǉƻƛƴǘ ŘΩŜƴǘǊŞŜ ŘŜ ƭŀ ŘƻƴƴŞŜ Řŀƴǎ ƭŜ {LbtύΦ /Ŝ ǇǊƛƴŎƛǇŜ ǇŜǊƳŜǘ ŘŜ limiter les 

sollicitations multiples des producteurs par des interlocuteurs multiples. Cependant, pour la 

validation scientifique, des sollicitations directes sont tolérées sous réserve que celles-ci 

ƴΩƛƴǘŜǊŦŝǊŜƴǘ Ǉŀǎ ŀǾŜŎ ƭŜǎ ǎƻƭƭƛŎƛǘŀǘƛƻƴǎ ǊŞŀƭƛǎŞŜǎ ǇŀǊ ƭŀ ǇƭŀǘŜŦƻǊƳŜ ŘΩŜƴǘǊŞŜ Řŀƴǎ ƭŜ ǎȅǎǘŝƳŜΦ 

 

De manière à éviter les sollicitations multiples, le contact avec le producteur (nom, prénom, 

organisme et date de contact) devra être retranscrit au sein des données19. 

 

 Critères et paramètres  

Globalement, la validation scientifique est pratiquée en prenant en compte un ensemble de 

paramètres (éléments utilisés pour valider intrinsèquement la donnée) et de critères de 

sélection όŞƭŞƳŜƴǘǎ ǇŜǊƳŜǘǘŀƴǘ ŘΩƻǊƛŜƴǘŜǊ ƭΩŜŦŦƻǊǘ ŘŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ǎǳǊ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜǎ 

ou nécessitant une attention particulière). Certains éléments pouvant être à la fois critère et 

paramètre. 

De manière synthétique, dans le cadre du GT Validation, les paramètres et critères suivants 

(non exhaustifs) ont été identifiés. Les plateformes SINP peuvent utiliser des paramètres et 

des critères de la présente liste pour mettre en place leurs protocoles de validation. 

  

[ƛōŜƭƭŞ ŘŜ ƭΩŞƭŞƳŜƴǘ Commentaire Paramètre ou 
critère 

Congruence La congruence comprend : 
-La validation par rapport à des couches de 
référence (distribution, phénologie, 
ƘŀōƛǘŀǘΧύ validées par expertise ; 
-La vŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ Ł ŘΩŀǳǘǊŜǎ 
données avant intégration de celles-ci dans 
les couches de référence. 
Ces couches ou données peuvent être 
utilisées telles quelles ou après une étape de 

Paramètre de 
validation et critère 
de sélection. 

                                                           
19 Voir X. Exigences fonctionnelles 
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modélisation pour, par exemple, définir une 
probabilité de présence ou une enveloppe 
de distribution potentielle. 

Rareté des données 
(en termes de 
fréquence 
ŘΩƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴύΦ 
 

Un niveau de rareté peut être calculé 
automatiquement en fonction des données 
présentes dans le système. Il peut être 
calculé relativement à un groupe 
taxonomique, éventuellement sectorisé par 
année, etc. 

Critère de sélection 

Difficulté de 
détermination. 

La difficulté de détermination tient en 
premier lieu au taxon, mais également à la 
zone géographique concernée, au protocole 
de collecte employé et à la méthode de 
détermination. 

Paramètre de 
validation et critère 
de sélection. 

tǊŞǎŜƴŎŜ ŘΩǳƴŜ 
preuve. 

Disponibilité de la preuve en elle-même ou 
ŜȄƛǎǘŜƴŎŜ ŘΩǳƴŜ ǇǊŜǳǾŜΦ 

Paramètre de 
validation et critère 
de sélection. 

Formation des 
observateurs. 

5ŜƎǊŞ ŘΩŜȄǇŜǊǘƛǎŜ ƭƛŞ Ł ƭΩŜȄǇŞǊƛŜƴŎŜ ƻǳ ŀǳȄ 
formations dispensées aux observateurs 
danǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ŘΩǳƴ ǇǊƻƎǊŀƳƳŜ ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜΦ 

Paramètre de 
validation. 

Validation 
producteur. 

PréseƴŎŜ ŘΩǳƴŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ du producteur sur 
les données transmises.  
Paramètre à utiliser avec précaution pour 
ƎŀǊŀƴǘƛǊ ƭΩƛƴŘŞǇŜƴŘŀƴŎŜ ŘŜǎ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴǎΦ 

Paramètre de 
validation. 

Observateur et 
déterminateur 
distincts. 

Détermination déléguée ou reprise par une 
personne dédiée. 

Paramètre de 
validation. 

Validation collective. Concept de double validation ou/ et de 
validation collective. Plusieurs experts 
analysent les données pour statuer ou mise 
Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŘΩǳƴŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ǇŀǊ ǳƴŜ 
ŎƻƳƳǳƴŀǳǘŞ ŘΩŀŎǘŜǳǊǎΦ 

Paramètre de 
validation. 

 

Critères et paramètres utilisables (non exhaustifs) dans les protocoles de validation mis en 

place par les plateformes 

 

  



Page 34 sur 63 
 

3. Référentiels et bases de connaissance 
 

Le GT validation a identifié, via un questionnaire de besoin en matière de validation, un certain 

nombre de référentiels et de bases de connaissance ǳǘƛƭŜǎ Ł ƭΩŞƭŀōƻǊŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇǊƻǘƻŎƻƭŜǎ ŘŜ 

validation des plateformes ou organismes en charge. /Ŝ ƎǳƛŘŜ ƴΩŀ Ǉŀǎ ǾƻŎŀǘƛƻƴ Ł ƛƳǇƻǎŜǊ 

ƭΩǳǎŀƎŜ ŘŜ ǘŜƭ ƻǳ ǘŜƭ ǊŞŦŞǊŜƴǘƛŜƭ ƻǳ ōŀǎŜ ŘŜ ŎƻƴƴŀƛǎǎŀƴŎŜ ŘŜ ƭŀ ƭƛǎǘŜ ǇǊƻǇƻǎŞŜΦ 

Ils sont énoncés ici de manière indicative, non-exhaustive et sans juger de leur 

ŘƛǎǇƻƴƛōƛƭƛǘŞκŜȄƛǎǘŜƴŎŜ όŀǳǘŀƴǘ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ ƭΩŜƳǇǊƛǎŜ ƎŞƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜ (sur chacune des régions) 

que taxonomique όǇƻǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ǘŀȄƻƴǎύ) afin de proposer des pistes de travail aux 

ǇƭŀǘŜŦƻǊƳŜǎ ǉǳƛ ƴΩŀǳǊŀƛŜƴǘ Ǉŀǎ ŜƴŎƻǊŜ Ře procédures de validation ou qui souhaiteraient 

ŎƻƳǇƭŞǘŜǊ ǳƴŜ ǇǊƻŎŞŘǳǊŜ ŘŞƧŁ Ŝƴ ǆǳǾǊŜΦ 

 

Référentiels et bases de connaissances relatifs au taxon (notamment aux traits de vie) et à 

son observation 

¶ TAXREF (statuts biogéographiques) 

¶ [ƛǎǘŜ ŘŜǎ ǘŀȄƻƴǎ ŀȅŀƴǘ Ŧŀƛǘ ƭΩƻōƧŜǘ ŘŜ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ ǘŀȄƻƴƻƳƛǉǳŜǎ ŎƻƳǇƭŜȄŜǎ Ŝǘ ŘŀǘŜ ŘŜ 

ces changements (exemple : « splittage η ŘΩǳƴŜ ŜǎǇŝŎŜ Ŝƴ ǘǊƻƛǎ ƭƻǊǎ ŘΩǳƴŜ ǊŞǾƛǎƛƻƴ 

publiée en 1998) 

¶ [ƛǎǘŜ ŘŜǎ ŎƻƳƳǳƴŜǎ ŀȅŀƴǘ Ŧŀƛǘ ƭΩƻōƧŜǘ ŘŜ ǊŜƳŀƴƛŜƳŜƴǘǎ ŘŜ ǘȅǇŜ Ŧǳǎƛƻƴ ƻǳ splittage.  

¶ Référentiels de difficulté de détermination 

¶ Référentiels de rareté des données ou des espèces 

¶ Référentiels ŘŜǎ ǇǊƻǘƻŎƻƭŜǎ ŘΩŀŎǉǳƛǎƛǘƛƻƴ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎΣ ŘŜǎ ƳŞǘƘƻŘŜǎ ŘŜ ǘŜǊǊŀƛƴ Ŝǘ Řǳ 

matériel utilisé 

¶ Couches de référence de répartition des taxons pouvant être déclinées selon 

différentes résolutions géographiques (commune, maille, département, etc.) et 

ǇƻǳǾŀƴǘ şǘǊŜ ŎƻƴǎǘƛǘǳŞŜǎ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴs ou enrichies par une approche 

experte ou ǎǘŀǘƛǎǘƛǉǳŜ ŘΩŜǎǘƛƳŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ƴƛŎƘŜ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ potentielle 

(approche utilisant elle-ƳşƳŜ ŘŜǎ ǾŀǊƛŀōƭŜǎ ƛǎǎǳŜǎ ŘΩŀǳǘǊŜs référentiels comme le 

ŎƭƛƳŀǘ Ŝǘ ƭΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭ par exemple) 

¶ Bases de connaissances sur les erreurs et confusions fréquentes 

¶ Bases de connaissances sur la phénologie et sur les altitudes limites des taxons 

¶ Bases de connaissances sur les plantes-ƘƾǘŜǎ όƻǳ ŀǳǘǊŜǎ ǘȅǇŜǎ ŘΩƛƴǘŜǊŀŎǘƛƻƴǎύ Ŝǘ ŎƻǳŎƘŜ 

de distribution de ces plantes-hôtes 

 

 

Référentiels de contexte 

¶ wŞŦŞǊŜƴǘƛŜƭ ŘŜǎ ƳŀǎǎŜǎ ŘΩŜŀǳ (SANDRE) 

¶ Référentiels des espaces naturels protégés 

¶ /ƻǳŎƘŜ ŘΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭ, couche de végétation (exemple : carte des séries de 

végétation du CNRS)Σ ƻǳ ŎŀǊǘŜǎ ŘΩƘŀōƛǘŀǘǎ 
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¶ Couches climatiques (brutes ou de synthèse comme les zonages bioclimatiques) 

¶ Couches pédologiques et géologiques 

¶ Couches hydrographiques 

¶ Couches de relief et de bathymétrie 

 

4. Protocole de validation  
 

Chaque plateforme SINP en charge de la validation (plateformes régionales et plateforme 

nationale) Řƻƛǘ ŘŞŎǊƛǊŜ ƭŜ ǇǊƻǘƻŎƻƭŜ ŘŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ǉǳΩŜƭƭŜ ŀǇǇƭƛǉǳŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŀǳ ǎŜƛƴ 

ŘΩǳƴ ŘƻŎǳƳŜƴǘ ǊŜƴŘǳ ŀŎŎŜǎǎƛōƭŜ aux différents usagers du SINP. 

Les CSRPN peuvent être mandatés par les responsables des plateformes régionales pour 

réaliser les protocoles de validation ou donner un avis scientifiques sur les protocoles mis en 

ǇƭŀŎŜΦ [Ŝ ǇǊŞǎŜƴǘ ƎǳƛŘŜ ƴΩƛƳǇƻǎŜ ŎŜǇŜƴŘŀƴǘ Ǉŀǎ ƭŀ Ƴƻōƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ /{wtb Ƴŀƛǎ ŘƻƴƴŜ ǘƻǳǘŜ 

liberté aux plateformes pour intégrer ces instances au sein de leur organisation interne. 

De la même manière, les protocoles de validation établis au niveau national sont de la 

ǊŜǎǇƻƴǎŀōƛƭƛǘŞ Řǳ abIb ǉǳƛ ǇƻǳǊǊŀ ǎΩŀǇǇǳȅŜǊ ƭŜ Ŏŀǎ ŞŎƘŞŀƴǘ ǎǳǊ ŘŜǎ ƛƴǎǘŀƴŎŜǎ ǎŎƛŜƴǘƛŦƛǉǳŜǎ 

nationales. 

Ce document pourra être décliné par groupes taxonomiques (ou autres déclinaisons) selon la 

volonté de chaque plateforme. Ce ou ces protocoles devront être versionnés pour permettre 

le suivi des mises à jour20.  

 

Ce document doit décrire et renseigner sur : 

 

Č Les organismes ayant été mandatés par la plateforme le cas échéant pour réaliser ces 

ƻǇŞǊŀǘƛƻƴǎ Ŝǘ ƭŜǳǊ ǇŞǊƛƳŝǘǊŜ ŘΩŀŎǘƛƻƴ ǊŜǎǇŜŎǘƛŦ (exemple : flore pour un CBN, etc.). 

Č La démarche de validation, ǉǳΩƛƭ ǎΩŀƎƛǎǎŜ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊǘƛŜ ŀǳǘƻƳŀǘƛǉǳŜ ƻǳ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊǘƛŜ 

manuelle. 

Č Les ǊŝƎƭŜǎ ŘΩŀǘǘǊƛōǳǘƛƻƴ Řǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ ǾŀƭƛŘƛǘŞ ǊŜǘŜƴǳ Ŝƴ ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜǎ 

validations automatiques et manuelles.  

Č Les champs tiers considérés pour la validation de périmètre élargi. 

Č Les critères et les paramètres pris en compte et les seuils retenus pour ces derniers. 

Č Les outils techniques utilisés. 

Č Les référentiels, bases de connaissance ou couches de référence utilisés (incluant leurs 

résolutions (commune, maille, etc.)). 

Č [ŀ ƳŞǘƘƻŘŜ ŘΩŀǘǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ƴƛǾŜŀǳȄ ŘŜ Ǿŀƭidité à partir de ces éléments. 

Č Leǎ ŎƘƻƛȄ ŘŜ ƎŜǎǘƛƻƴ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩǳƴ ǊŜƎǊƻǳǇŜƳŜƴǘ21 

Č Les règles de mises à jour appliquées pour la révision des niveaux de validité. 

                                                           
20 Voir IX. Mises à jour 
21 Voir VIII. Regroupements de données 
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Č La procédure mise en place pour la transmission des rapports aux producteurs et leur 

périodicité. 

 

La description des référentiels, bases de connaissance ou couches de référence utilisés et la 

méthodologie de leur conception devront être rendues accessibles aux différents usagers du 

SINP.  

 

!Ŧƛƴ ŘΩŞǾƛǘŜǊ ƭŀ ǎƻǊǘƛŜ ŘΩǳƴŜ ƴƻǳǾŜƭƭŜ ǾŜǊǎƛƻƴ Řǳ ǇǊƻǘƻŎƻƭŜ Ł ŎƘŀǉǳŜ ƳƛǎŜ Ł ƧƻǳǊ ŘΩǳƴ ǊŞŦŞǊŜƴǘƛŜƭ 

ǳǘƛƭƛǎŞ ǇƻǳǊ ƭΩŞǘŀǇŜ ŘŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴΣ ƭŜ D¢ ±ŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ǇǊŞŎƻƴƛǎŜ ŘŜ ŘŞǇƻǊǘŜǊ ƭŜǎ ƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ 

concernant les versions des référentiels en dehors du document de protocole sous la forme 

ŘΩǳƴŜ ǘŀōƭŜ ǊŜƭŀǘƛƻƴƴŜƭƭŜ rendue accessible aux usagers sur la plateforme. 

 

 
{ŎƘŞƳŀ ŘŜǎŎǊƛǇǘƛŦ ŘŜ ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ǇǊƻǘƻŎƻƭŜκǾŜǊǎƛƻƴǎ ŘŜǎ ǊŞŦŞǊŜƴǘƛŜƭǎ 

 

Cette table devra contenir à minima : 

-un champ de lien entre le document et la table (version) 

-le libellé du référentiel 

-la version du référentiel 

-la date ŘΩƛƳǇƭŞƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ƴƻǳǾŜƭƭŜ ǾŜǊǎƛƻƴ Řǳ ǊŞŦŞǊŜƴǘƛŜƭ Řŀƴǎ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ŘŜ 

ƭΩŞǘŀǇŜ ŘŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ 

-ƭΩǳǊƭ ŘŜ Ŏƻƴǎǳƭǘŀǘƛƻƴ Řǳ ƎǳƛŘŜ ƳŞǘƘƻŘƻƭƻƎƛǉǳŜ ŘŜ ŎƘŀǉǳŜ ǊŞŦŞǊŜƴǘƛŜƭ ƻǳ ōŀǎŜ ŘŜ ŎƻƴƴŀƛǎǎŀƴŎŜ 

ou sa référence bibliographique 
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5. Niveaux de validité  
 

Les vŀƭŜǳǊǎ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ƴƛǾŜŀǳȄ ŘŜ ǾŀƭƛŘƛǘŞ ǊŞǎǳƭǘŀƴǘ ŘŜ ƭΩƻǇŞǊŀǘƛƻƴ ŘŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ scientifique 

du producteur sont laissées libres à celui-ci.  

/ŜǇŜƴŘŀƴǘΣ ƛƭ Ŝǎǘ ǇǊƻǇƻǎŞ ŀǳȄ ǇǊƻŘǳŎǘŜǳǊǎ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƳşƳŜǎ ƭƛōŜƭƭŞǎ ǉǳŜ ŎŜǳȄ ǊŜǘŜƴǳǎ 

pour la validation scientifique réalisée par les plateformes du SINP. Quel que soit le choix 

retenu par le producteur, les libellés utilisés devront être suffisamment explicites. Il est donc 

ǊŜŎƻƳƳŀƴŘŞ ŘŜ ƴŜ Ǉŀǎ ǳǘƛƭƛǎŜǊ ŘŜ ŎƻŘŀƎŜ ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜ ƻǳ ŘΩŀōǊŞǾƛŀǘƛƻƴΦ 

 

Les niveaux de validité retenus dans le SINP pour le résultat des opérations de validation 

scientifique régionale et nationale sont les suivants : 

 

Valeurs22 Libellés 

1 Certain - très probable 

2 Probable 

3 Douteux 

4 Invalide 

5 Non réalisable 

 Non évalué 

 

Chaque libellé correspond à une définition qui est fonction du processus utilisé, à savoir 

manuel/combinatoire ou automatique. 

 

Pour mémoire:  

[ŀ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ǎŎƛŜƴǘƛŦƛǉǳŜ ŘƛǘŜ ƳŀƴǳŜƭƭŜ όƴƻƴƻōǎǘŀƴǘ ƭŜ Ŧŀƛǘ ǉǳΩǳƴŜ ƛƴǘŜǊŦŀŎŜ ƛƴŦƻǊƳŀǘƛǉǳŜ ǇŜǳǘ 
être utilisée) consiste en une validation des informations faisant appel à une expertise directe 
όŀǾƛǎ ŘΩŜȄǇŜǊǘ ǎǳƛǘŜ Ł ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜǎ ƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ǘǊŀƴǎƳƛǎŜǎύΦ /Ŝ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ Ŝǎǘ ǊŞŀƭƛǎŞ ǇŀǊ 
examen « manuel » par un ou des experts dans le cadre du SINP. 

La validation scientifique dite automatique consiste en une validation faisant appel à des 
ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘΩŜȄǇŜǊǘƛǎŜ préalables (des référentiels, des bases de connaissance, etc.). Ce 
processus est réalisé de manière automatique (informatique) dans le cadre du SINP. 

La validation scientifique dite combinatoire consiste en une validation faisant intervenir, de 
manière combinée, une validation automatique et une validation manuelle. 

 

                                                           
22 {ƻǳǎ ǊŞǎŜǊǾŜ ŘŜǎ ŎƘƻƛȄ ǘŜŎƘƴƛǉǳŜǎ ŘΩƛƳǇƭŞƳŜƴǘŀǘƛƻƴ Řǳ D¢ {ǘŀƴŘŀǊŘ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ 
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Libellés Définitions 

Processus automatique Processus manuel ou combinatoire 

Certain - très 
probable 

La donnée présente un haut niveau de vraisemblance (très 
majoritairement cohérente) selon le protocole automatique 
appliquée. 
Le résultat de la procédure correspond à la définition 
ƻǇǘƛƳŀƭŜ ŘŜ ǎŀǘƛǎŦŀŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŎǊƛǘŝǊŜǎ Řǳ 
protocole automatique, par exemple, lorsque la localité 
correspond à la distribution déjà connue et que les autres 
paramètres écologiques (date de visibilité, altitude, etc.) sont 
dans la gamme habituelle de valeur. 

La donnée est exacte. Lƭ ƴΩȅ ŀ Ǉŀǎ ŘŜ ŘƻǳǘŜ ƴƻǘŀōƭŜ Ŝǘ 
ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦ ǉǳŀƴǘ Ł ƭΩŜȄŀŎǘƛǘǳŘŜ ŘŜ ƭΩƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴ ƻǳ ŘŜ ƭŀ 
détermination du taxon. 
La validation a été réalisée notamment à partir ŘΩune preuve 
ŘŜ ƭΩƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴ ǉǳƛ ŎƻƴŦƛǊƳŜ ƭŀ ŘŞǘŜǊƳƛƴŀǘƛƻƴ Řǳ 
producteur ou après vérification auprès de ƭΩƻōǎŜǊǾŀǘŜǳǊ 
et/ou du déterminateur. 
 

Probable La donnée est cohérente et plausible selon le protocole 
automatique appliqué mais ne satisfait pas complétement 
όƛƴǘŞƎǊŀƭŜƳŜƴǘύ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŎǊƛǘŝǊŜǎ ŀǳǘƻƳŀǘƛǉǳŜǎ 
ŀǇǇƭƛǉǳŞǎΦ [ŀ ŘƻƴƴŞŜ ǇǊŞǎŜƴǘŜ ǳƴŜ ŦƻǊǘŜ ǇǊƻōŀōƛƭƛǘŞ ŘΩşǘǊŜ 
juste. Elle ne présente aucune discordance majeure sur les 
critères jugés les plus importants mais elle satisfait 
seulement à un niveau intermédiaire, ou un ou plusieurs des 
critères automatiques appliqués.  

La donnée présente un bon niveau de fiabilité. Elle est 
ǾǊŀƛǎŜƳōƭŀōƭŜ Ŝǘ ŎǊŞŘƛōƭŜΦ Lƭ ƴΩȅ ŀΣ ŀ ǇǊƛƻǊƛΣ ŀǳŎǳƴŜ Ǌŀƛǎƻƴ ŘŜ 
ŘƻǳǘŜǊ ŘŜ ƭΩŜȄŀŎǘƛǘǳŘŜ ŘŜ ƭŀ ŘƻƴƴŞŜ Ƴŀƛǎ ƛƭ ƴΩȅ ŀ Ǉŀǎ 
ŘΩŞƭŞƳŜƴǘǎ ŎƻƳǇƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜǎ ǎǳŦŦƛǎŀƴǘǎ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜǎ ƻǳ 
ŞǾŀƭǳŞǎ όƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ƭŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘΩǳƴŜ ǇǊŜǳǾŜ ƻǳ ƭŀ 
possibilité de revenir à la donnée source) permettant 
ŘΩŀǘǘǊƛōǳŜǊ ǳƴ Ǉƭǳǎ Ƙŀǳǘ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ ŎŜǊǘƛǘǳŘŜΦ  
 

Douteux La donnée concorde peu selon le protocole automatique 
appliqué. La donnée est peu cohérente ou incongrue. Elle ne 
satisfait pas ou peu un ou plusieurs des critères automatiques 
appliqués. Elle ne présente cependant pas de discordance 
majeure sur les critères jugés les plus importants qui 
ǇŜǊƳŜǘǘǊŀƛŜƴǘ ŘΩŀǘǘǊƛōǳŜǊ ƭŜ Ǉƭǳǎ ŦŀƛōƭŜ niveau de validité 
(invalide). 

La donnée est peu vraisemblable ou surprenante mais on ne 
ŘƛǎǇƻǎŜ Ǉŀǎ ŘΩŞƭŞƳŜƴǘǎ ǎǳŦŦƛǎŀƴǘǎ ǇƻǳǊ ŀǘǘŜǎǘŜǊ ŘΩǳƴŜ ŜǊǊŜǳǊ 
manifeste. La donnée est considérée comme douteuse. 
 
 

Invalide La donnée ne concorde pas selon le protocole automatique 
appliqué. Elle présente au moins une discordance majeure sur 

La donnée a été infirmée (erreur manifeste/avérée) ou 
présente un trop bas niveau de fiabilité. Elle est considérée 
comme trop improbable (aberrante notamment au regard 
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un des critères jugés les plus importants ou la majorité des 
critères déterminants sont discordants. 
Elle est considérée comme trop improbable (aberrante 
ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ŀǳ ǊŜƎŀǊŘ ŘŜ ƭΩŀƛǊŜ ŘŜ ǊŞǇŀǊǘƛǘƛƻƴ ŎƻƴƴǳŜΣ ŘŜǎ 
paramètres biotiques et abiotiques de la niche écologique du 
taxon). Elle est considérée comme invalide. 

ŘŜ ƭΩŀƛǊŜ ŘŜ ǊŞǇŀǊǘƛǘƛƻƴ ŎƻƴƴǳŜΣ ŘŜǎ ǇŀǊŀƳŝǘǊŜǎ ōƛƻǘƛǉǳŜǎ Ŝǘ 
abiotiques de la niche écologique du taxon, la preuve révèle 
une erreur de détermination). Elle est considérée comme 
invalide.  
 

Non réalisable La donnée a été soumƛǎŜ Ł ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ Řǳ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ ŘŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ Ƴŀƛǎ ƭΩƻǇŞǊŀǘŜǳǊ όƘǳƳŀƛƴ ƻǳ ƳŀŎƘƛƴŜύ ƴΩŀ Ǉŀǎ Ǉǳ ǎǘŀǘǳŜǊ 
sur le niveau de fiabilité. 
Notamment: 
-Etat des connaissances du taxon insuffisantes 
-LƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ƛƴǎǳŦŦƛǎŀƴǘŜǎ ǎǳǊ ƭΩƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴ 

Non évalué Niveau initial ou temporaire. 
[ŀ ŘƻƴƴŞŜ ƴΩŀ Ǉŀǎ ŞǘŞ ǎƻǳƳƛǎŜ Ł ƭΩƻǇŞǊŀǘƛƻƴ ŘŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ƻǳ ƭΩƻǇŞǊŀǘƛƻƴ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŜƴŎƻǊŜ ǘŜǊƳƛƴŞŜ όǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ Ŝƴ ŎƻǳǊǎύ. Elle 
ƴΩŜǎǘ ŘƻƴŎ Ǉŀǎ ŞǾŀƭǳŞŜ à un temps précis défini par la date de validation. 
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La définition plus fine des niveaux (seuils) est du ressort de chaque plateforme qui décrira 
ŀƭƻǊǎ ƭŜǎ ǊŝƎƭŜǎ ŘΩŀǘǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜǎ ƴƛǾŜŀǳȄ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜ ǎƻƴ ǇǊƻǘƻŎƻƭŜ ŘŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴΦ Ces règles 
ne doivent cependant pas dénaturer la définition originale (générique) définie par le GT 
Validation de manière à ne pas engendrer de disparités notables entre les plateformes. 

 
Le niveau de validité correspond à un état des connaissances à un moment donné et doit donc 
toujours être associé à une date de validation pour la validation régionale et pour la nationale 
(voir exigences fonctionnelles). Cette date est facultative pour la validation du producteur 
mais son renseignement est cependant vivement recommandé. 
 

6. Rapport de validation  scientifique  
 

[ΩŞǘŀǇŜ ŘŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ Řƻƛǘ ŘƻƴƴŜǊ ƭƛŜǳ Ł ǳƴ rapport de validation transmis au producteur. Afin 

de ne pas multiplier les échanges et de privilégier la proximité avec le producteur, ce rapport 

est établi par la plateforme par laquelle la donnée est entrée dans le système. Il incombe donc 

aux plateformes régionales ou thématiques. La forme de ce retour au fournisseur (rapport 

ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜΣ ŜƳŀƛƭΣ Ǿƛŀ ǎƛǘŜ ǿŜōΣ ŜǘŎΦύ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ƛƳǇƻǎŞŜ ǇŀǊ ƭŜ ǇǊŞǎŜƴǘ D¢Φ 

Le rapport doit informer le producteur du résultat de la validation régionale et de la validation 

nationale quel que soit le résultat des validations. Lƭ ǇŜǳǘ ǎΩŀƎƛǊ ŘΩǳƴ ƳşƳŜ ǊŀǇǇƻǊǘ ƻǳ ŘŜ 

rapports distincts selon le souhait de chaque plateforme et selon les délais intervenants entre 

les deux validations.  

 

La périodicité ŘŜ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ŘŜǎ ǊŀǇǇƻǊǘǎ (à chaque donnée ayant subi la procédure de 

validation, selon un pourcentage des données du jeu contrôlé ou à date fixe, etc.) est laissée 

au libre des choix des plateformes. La procédure doit cependant être décrite dans le protocole 

et indiquée aux producteurs. 

Le rapport de validation devra indiquer au producteur le résultat de la validation régionale et 

nationale. Il devra fournir un moyen au producteur pour revenir sur les données concernées 

et lui ƛƴŘƛǉǳŜǊ ƭŀ ŘŞƳŀǊŎƘŜ ǇƻǳǊ ǊŞŀƭƛǎŜǊ ŘΩŞǾŜƴǘǳŜƭƭŜǎ ŎƻǊǊŜŎǘƛƻƴǎ23. 

La plateforme nationale devra ainsi transmettre aux plateformes régionales et thématiques le 

ǊŞǎǳƭǘŀǘ ŘŜ ƭŀ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ƴŀǘƛƻƴŀƭŜ Ŝǘ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜǎ Ł 

ƭΩŞǘŀōƭƛǎǎŜƳŜƴǘ Řǳ ǊŀǇǇƻǊǘ ŘŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ǇŀǊ ŎŜǎ ŘŜǊƴƛŝǊŜǎΦ 

 

  

                                                           
23 Voir IX. Mises à jour 
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 Regroupements de données  
 

Un regroupement de données (concept du standard de DEE) consiste en une possibilité laissée 

au producteur ŘΩŀǎǎƻŎƛŜǊ ŘŜǎ observations entre elles, tout en gardant à chacune ses 

ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎǘƛǉǳŜǎ ƛƴŘƛǾƛŘǳŜƭƭŜǎ ŎƻƳǇƭŝǘŜǎΦ Lƭ ƴŜ ǎΩŀƎƛǘ Ŝƴ ŀǳŎǳƴ Ŏŀǎ ŘΩǳƴŜ ƻǳǾŜǊǘǳǊŜ ǎǳǊ ƭŀ 

possibilité de sȅƴǘƘŝǎŜ ƻǳ ŘΩŀƎǊŞƎŀǘƛƻƴ mais de la possibilité de lier, ensemble, des données 

ŀȅŀƴǘ ŘŜǎ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎǘƛǉǳŜǎ ŎƻƳƳǳƴŜǎ όŜƴ ƎŞƴŞǊŀƭ ŘŜǎ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎǘƛǉǳŜǎ ŘΩŀŎǉǳƛǎƛǘƛƻƴ 

similaires). 

tƻǳǊ ǳƴŜ ŘƻƴƴŞŜ Ŧŀƛǎŀƴǘ ǇŀǊǘƛŜ ŘΩǳƴ ǊŜƎǊƻǳǇŜƳŜƴǘ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ όŜȄŜƳǇƭŜ : ensemble de 

« prises η ŘΩǳƴ ƳşƳŜ ǇƛŝƎŜΣ ǊŜƭŜǾŞ ŘΩǳƴŜ ŎƻƳƳǳƴŀǳǘŞ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎΣ ŜǘŎΦύ, sa non-conformité, 

ǎƻƴ ƛƴŎƻƘŞǊŜƴŎŜ ƻǳ ǎƻƴ ƛƴǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ǎŎƛŜƴǘƛŦƛǉǳŜ ǎƻƴǘ ǎǳǎŎŜǇǘƛōƭŜǎ ŘΩƛƳǇŀŎǘŜǊ ƭŜǎ ŀǳǘǊŜǎ 

données auxquelles elle est associée, ƭŀ ŎƻƘŞǊŜƴŎŜ ǎŎƛŜƴǘƛŦƛǉǳŜ ŘŜ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ du 

regroupement et son intégrité. 

 

Le choix de gestion de ces données regroupées pour les contrôles de doublons, de conformité 

et de cohérence, sera discuté Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ŘŜ ƭΩŞƭŀōƻǊŀǘƛƻƴ Řǳ ǇǊƻǘƻŎƻƭŜ ŎƻƳƳǳƴ pour ces 

aspects24 afin de définir les cas qui nécessitent : 

-de traiter unitairement la donnée, 

-ou de traiter le regroupement dans son ensemble. Auquel cas : 

 -la non-ŎƻƴŦƻǊƳƛǘŞ ŘΩǳƴŜ ŘƻƴƴŞŜ ŘΩǳƴ ǊŜƎǊƻǳǇŜƳŜƴǘ ŜƴǘǊŀƛƴŜ ƭŀ ƴƻƴ-conformité de 

ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ Řǳ ǊŜƎǊƻǳǇŜƳŜƴǘΦ /Ŝƭŀ ŀ ǇƻǳǊ ŎƻƴǎŞǉǳŜƴŎŜ ǉǳŜ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ des 

données du regroupement ne circule pas dans le SINP. 

 -la non-ŎƻƘŞǊŜƴŎŜ ŘΩǳƴŜ ŘƻƴƴŞŜ ŘΩǳƴ ǊŜƎǊƻǳǇŜƳŜƴǘ ŜƴǘǊŀƛƴŜ ƭΩƛƴŎƻƘŞǊŜƴŎŜ de 

ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ Řǳ ǊŜƎǊƻǳǇŜƳŜƴǘΦ /Ŝƭŀ ŀ ǇƻǳǊ ŎƻƴǎŞǉǳŜƴŎŜ ǉǳŜ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ Řǳ 

regroupement ne circule pas dans le SINP. 

 

[Ŝ ŎƘƻƛȄ ŘŜ ƎŜǎǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǊŜƎǊƻǳǇŞŜǎ ǇƻǳǊ ƭΩŀǇǇƭƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ǎŎƛŜƴǘƛŦƛǉǳŜ 

devra être explicité au sein des protocoles de validation scientifique de chaque plateforme 

précisant les cas qui nécessitent : 

 -de traiter unitairement la donnée, 

 -ou de traiter le regroupement dans son ensemble. Auquel cas ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩǳƴ ƳşƳŜ 

regroupement portent le même niveau de validité. 

 

  

                                                           
24 Voir VI.2. Protocole de doublons, de conformité et de cohérence 
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 Mises à jour  
 

bƻǳǎ ƴŜ ǘǊŀƛǘƻƴǎ Ǉŀǎ ƛŎƛ ƭŜǎ ǉǳŜǎǘƛƻƴǎ ǊŜƭŀǘƛǾŜǎ Ł ƭΩŀǊŎƘƛǘŜŎǘǳǊŜ du SINP pour lesquelles un 

groupe de travail dédié existe. De fait, ne seront pas abordées ici les questions relatives 

notamment à la périodicité des échanges entre plateformes.  

Cependant, certaines mises à jour sont susceptibles (selon leur type) de nécessiter une 

révision du niveau de validité ou un nouveau contrôle de conformité ou de cohérence. Nous 

abordons ŘƻƴŎ  ƛŎƛ ƭΩƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ Ŏŀǎ ŘŜ ŦƛƎǳǊŜ ǇƻǳǾŀƴǘ ŀǾƻƛǊ ǳƴ ƛƳǇŀŎǘ ǎǳǊ ƭŀ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ 

ainsi que la démarche méthodologique générale à suivre le cas échéant. La précision de la 

démarche technique restant quant à elle du ressort du GT architecture.  

Afin de garantir la cohérence des informations diffusées au niveau régional et national, toutes 

les données ou éléments de métadonnées ayant subi une mise à jour (une correction, un 

ajout,  la mise en conformité ou en cohérence des informations ou encore la mise à jour du 

niveau de validité ou des informations associées) doivent ŦŀƛǊŜ ƭΩƻōƧŜǘ ŘΩǳƴŜ ƴƻǳǾŜƭƭŜ ƭƛǾǊŀƛǎƻƴ 

par la plateforme source à la plateforme cible. Il faudra donc stocker25 la date des 

modifications qui va ǇŜǊƳŜǘǘǊŜ ŘΩƛŘŜƴǘƛŦƛŜǊ ŀǳǘƻƳŀǘƛǉǳŜƳŜƴǘ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ Ł ǊŜƭƛǾǊŜǊΦ 

 

Les producteurs doivent être tenu informés des mises à jour des contrôles réalisés sur leurs 

données et métadonnées le cas échéant. 

La traçabilité des corrections et des mises à jour doit être assurée.  

 

1. Cas pouvant nécessiter une mise à jour  inhérente à la validation  
 

 Correction et /ou  ÁÊÏÕÔ ÄȭÉÎÆÏÒÍÁÔÉÏÎ 

Les producteurs sont responsables des données et des métadonnées ǉǳΩƛƭǎ transmettent au 

SINP. 

¢ƻǳǘ ǇǊƻŘǳŎǘŜǳǊ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ Řƻƛǘ ŘƛǎǇƻǎŜǊ ŘΩǳƴ ŘǊƻƛǘ ŘŜ ǊŜŎǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ǉǳΩƛƭ 

transmet dans la limite du respect du protocole auquel ils adhèrent en alimentant le système 

(pas de dénaturation des données transmises a posteriori qui ne seraient pas en adéquation 

avec ces règles). 

Aucune correction ou dénaturation (sauf mise à blanc des champs non conformes et 

incohérents et opérations inhérentes à la standardisation) ne doit intervenir sur les données 

ǎŀƴǎ ƭΩŀǾŀƭ ǇǊŞŀƭŀōƭŜ Řǳ producteur. En cas de correction, il sera alors nécessaire de stocker 

une date de mise à jour, les champs corrigés et éventuellement la raison de la correction.  

 

                                                           
25 Voir XI. Autres besoins pour assurer la validation 
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Une mise à jour des niveaux de validité peut être mise en place suite à une correction ou un 

ŀƧƻǳǘ ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ŀǳȄ ŘƻƴƴŞŜǎ ǇǊŞŎŞŘŜƳƳŜƴǘ ǘǊŀƴǎƳƛǎŜǎ ǎŜƭƻƴ ƭŜ ŎŀǊŀŎǘŝǊŜ ƳƛƴŜǳǊ ƻǳ 

majeur des modifications apportées26. 

 %ÄÉÔÉÏÎ ÄȭÕÎÅ ÎÏÕÖÅÌÌÅ ÖÅÒÓÉÏÎ ÄȭÕÎ ÓÔÁÎÄÁÒÄ ÄȭïÃÈÁÎÇÅ ÄÅ ÄÏÎÎïÅÓ 

ou de métadonn ées SINP 

La conformité et la cohérence des informations doivent şǘǊŜ ǊŜǾŞǊƛŦƛŞŜǎ Řŝǎ ƭƻǊǎ ǉǳΩǳƴŜ 

ƴƻǳǾŜƭƭŜ ǾŜǊǎƛƻƴ ŘΩǳƴ ǎǘŀƴŘŀǊŘ ŘΩŞŎƘŀƴƎŜ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ƻǳ ŘŜ ƳŞǘŀŘƻƴƴŞŜǎ est validée et mise 

en circulation. La validation scientifique pourrait également être impactée par ces évolutions 

όŜȄŜƳǇƭŜ Řŀƴǎ ƭŜ Ŏŀǎ ŘŜ ƭΩŀƧƻǳǘ ŘŜ ƴƻǳǾŜŀǳȄ ŀǘǘǊƛōǳǘǎ ƴƻǊƳŀƭƛǎŞǎ ǇŀǊ ƭŜ ǎǘŀƴŘŀǊŘύ.  

 

 Evolution des connaissances  ÅÔ ÄÅ ÌȭïÃÏÌÏÇÉÅ ÄÅÓ Åspèces 

Les connaissances et les caractéristiques (chorologie, statut biologique, écologie, etc.) des 

espèces étant évolutives, il est nécessaire que les référentiels et les bases de connaissance 

ǳǘƛƭƛǎŞǎ ǇƻǳǊ ƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ƭŀ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ǎƻƛŜƴǘ Ƴƛǎ Ł ƧƻǳǊ Ŝǘ ǾŜǊǎƛƻƴƴŞǎΦ 

[ΩŀƳǇƭŜǳǊ ŘŜ ŎŜǎ ŞǾƻƭǳǘƛƻƴǎ Şǘŀƴǘ ǾŀǊƛŀōƭŜǎ ǎŜƭƻƴ ƭŜǎ ƎǊƻǳǇŜǎ ǘŀȄƻƴƻƳƛǉǳŜǎ Ŏƻncernés et les 

zones géographiques, la définition de la fréquence de mise à jour de chaque référentiel et 

base de connaissance est du ressort de chaque plateforme et soumise à la validation des 

différentes instances qui organisent leur production le cas échéant. 

La table relationnelle associée au document de protocole (Cf. Protocole de validation) doit 

şǘǊŜ ŎƻƳǇƭŞǘŞŜ Řŝǎ ƭΩƛƳǇƭŞƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ƴƻǳǾŜƭƭŜ ǾŜǊǎƛƻƴ ŘΩǳƴ ǊŞŦŞǊŜƴǘƛŜƭ ƻǳ ŘΩǳƴŜ ōŀǎŜ 

de connaissance. 

 

Concernant la mise à jour du niveau de validité : ǳƴŜ ƴƻǳǾŜƭƭŜ ǾŜǊǎƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ŎƻǳŎƘŜ ŘŜ 

référence (pour une autre emprise que la précédente) ne nécessitera cependant pas de mise 

Ł ƧƻǳǊ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜ ƭΩŜƳǇǊƛǎŜ ǇǊŞŎŞŘŜƴǘŜΦ 5ŀƴǎ ƭŜ Ŏŀǎ ŘŜǎ ŎƻǳŎƘŜǎ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜΣ ǎŜǳƭŜǎ ƭŜǎ 

corrections de ces couches pour une même emprise nécessiteront une correction éventuelle 

du niveau de validité.  Exemple Υ ǎƻǊǘƛŜ ŘΩǳƴ ŀǘƭŀǎ Ŧŀƛǎŀƴǘ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜ ǇƻǳǊ нлмл-2015 : ne 

nécessite pas de revalider les données de 1950 à 2009. 

 

Le choix de révision du niveau de validité des ŘƻƴƴŞŜǎ ǎǳƛǘŜ Ł ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘΩǳƴ ƴƻǳǾŜŀǳ 

référentiel est du ressort des plateformes en charge de la validation pour les niveaux de 

validité qui leur incombent. 

 

Dans le cas des mises à jour de référentiels, il serait nécessaire aux différents opérateurs de la 

validation de pouvoir identifier les ŞǾƻƭǳǘƛƻƴǎ ƛƳǇŀŎǘŀƴǘ ƭŀ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴΣ ŎΩŜǎǘ Ł ŘƛǊŜ ƭŜǎ Ŏŀǎ ǇƻǳǊ 

lesquels la validation pourrait être réinitialisée automatiquement.  

                                                           
26 Voir IX. Mises à jour 
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Exemple dans le cas de TAXREF : analyse des cas de « splittages » complexes Ł ƭŀ ǎƻǊǘƛŜ ŘΩǳƴŜ 

nouvelle version du référentiel. Idem pour les évolutions INSEE (fusion ou scission (splittage) 

de communes, etc.).  

Ce travail est jugé important par le groupe de travail et impacte la validation des données 

cependant la mise en pratique de ces travaux outrepasse le périmètre du présent GT. 

 

 Evolution  du protocole de validation  

[Ŝ ŘƻŎǳƳŜƴǘ ŘŜǎŎǊƛǇǘƛŦ Řǳ ǇǊƻǘƻŎƻƭŜ Řƻƛǘ şǘǊŜ Ƴƛǎ Ł ƧƻǳǊ Řŝǎ ƭƻǊǎ ǉǳΩƛƭ ȅ ŀ ƳƻŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ 

procédure, en tout ou partie et une nouvelle version doit être produite (VX.x+1 pour les 

versions avec modifications mineures et VX+1 pour les versions avec modifications majeures). 

La table relationnelle associée au document de protocole (Cf. Protocole de validation) doit 

être complŞǘŞŜ Řŝǎ ƭΩƛƳǇƭŞƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ƴƻǳǾŜƭƭŜ ǾŜǊǎƛƻƴ ŘΩǳƴ ǊŞŦŞǊŜƴǘƛŜƭ ƻǳ ŘΩǳƴŜ ōŀǎŜ 

de connaissance. 

 

Les données portent la version du protocole Ŧŀƛǎŀƴǘ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜ ŀǳ ƳƻƳŜƴǘ ŘŜ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ 

ŘŜ ƭΩŞǘŀǇŜ ŘŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ainsi que ƭŀ ŘŀǘŜ ŘŜ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ŘŜ ƭΩŞtape de validation. 

 

2. Démarche de mises à jour des contrôles de conformité et de 

cohérence 
 

La plateforme, pour les données dont elle est en charge pour les aspects de conformité et de 

cohérence, est responsable de la mise à jour des contrôles. Lors de la mise à jour de ces 

contrôles, les dates de réalisation sont mises à jour. 

 

3. Démarche de mise à jour des niveaux de validité  scientifique s et 

informations associées  
 

Cas où la plateforme ƧǳƎŜ ǉǳŜ ƭŀ ƳƻŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŘŜ ƴŀǘǳǊŜ Ł ƳƻŘƛŦƛŜǊ ƭŜ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ 

validité (globalement ou par groupe taxonomique); la modification est dite mineure : 

Exemple : dans la nouvelle version du référentiel taxonomique, des remaniements 

taxonomiques de type synonymie simple, sans splittage27 Řŀƴǎ ƭΩŀƛǊŜ ƎŞƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜ ŎƻƴŎŜǊƴŞŜΦ 

 

 -Le niveau de validité reste inchangé. 

 -La date de validité (pour le niveau de validité de la plateforme ǉǳƛ ǊŞŀƭƛǎŜ ƭΩƻǇŞǊŀǘƛƻƴύ 

est mise à jour. 

 

                                                           
27 Voir XV. Glossaire 
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Cas où la plateforme juge que la modification est de nature à modifier le niveau de validité; 

la modification est dite majeure : 

Exemple : dans la nouvelle version du référentiel taxonomique, des remaniements splittent une 

ŜǎǇŝŎŜ Ŝƴ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ǘŀȄƻƴǎ Řŀƴǎ ƭΩŀƛǊŜ ƎŞƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜ concernée (donc la détermination 

antérieure est alors sujette à caution). 

 

 -Le niveau de validité (pour le niveau de validité de la plateforme qui réalise 

ƭΩƻǇŞǊŀǘƛƻƴύ Ŝǎǘ Ƴƛǎ Ł zéro ou à la valeur par défaut (selon la normalisation arbitrée par le GT 

Standard de données). 

 -La date de validité (pour le niveau de validité de la plateforme qui réalisŜ ƭΩƻǇŞǊŀǘƛƻƴύ 

est mise à jour. 

 -Les données repassent alors par le circuit de validation. 

 

5ŀƴǎ ƭŜ Ŏŀǎ ƻǴ ƭŀ ƳƛǎŜ Ł ƧƻǳǊ ŘΩǳƴ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ ǾŀƭƛŘƛǘŞ Ŝǎǘ ǊŞŀƭƛǎŞŜ par une plateforme régionale 

sur une donnée ayant déjà été soumise à une validation nationale et inversement.  

Considérant que seule la plateforme ǊŞƎƛƻƴŀƭŜ ŘƛǎǇƻǎŜ ŘΩǳƴ ŘǊƻƛǘ ŘŜ ǊŜŎǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ 

validation régionale et que seule la plateforme ƴŀǘƛƻƴŀƭŜ ŘƛǎǇƻǎŜ ŘΩǳƴ ŘǊƻƛǘ ŘŜ ǊŜŎǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜ 

la validation nationale, les données doivent être re-livrées par la plateforme source à la 

plateforme cible qui peut alors choisir de mettre à jour la validation des données selon la 

démarche décrite ci-avant. La plateforme ŎƛōƭŜ Řƻƛǘ ŀǾƻƛǊ ƭŜǎ ƳƻȅŜƴǎ ŘΩƛŘŜƴǘƛŦƛŜǊ 

automatiquement les données ayant été modifiées qui nécessiterait une mise à jour du niveau 

de validité. /ΩŜǎǘ-à-ŘƛǊŜ ǉǳΩŜƭƭŜ Řƻƛǘ ǇƻǳǾƻƛǊ ƛŘŜƴǘƛŦƛŜǊ ƭŜǎ Ŏŀǎ ŘŜ ƳƻŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴǎ ƳŀƧŜǳǊŜǎ ŘŜǎ 

cas de modifications mineures.  
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 Exigences fonctionnelles  
 

Les exigences fonctionnelles consistent à décrire les éléments nécessaires à faire porter sur la 

DEE et les métadonnées associées pour faire état des résultats des contrôles de doublons, de 

conformité, de cohérence et de la validation scientifique et assurer la traçabilité des 

opérations.  

Ces exigences fonctionnelles seront portées à la connaissance des GT impliqués pour 

permettre leur ƛƳǇƭŞƳŜƴǘŀǘƛƻƴ Řŀƴǎ ƭŜǎ ǎǘŀƴŘŀǊŘǎ ŘΩŞŎƘŀƴƎŜΦ  

Conditionnalité et règles :  

O Υ hōƭƛƎŀǘƻƛǊŜΦ /ŜǘǘŜ ŎŀǊŘƛƴŀƭƛǘŞ ǎΩŀǇǇƭƛǉǳŜ ƭƻǊǎǉǳŜ ƭŜ ǊŜƴǎŜƛƎƴŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩŀǘǘǊƛōǳǘ Ŝǎǘ ǘƻǳƧƻǳǊǎ 

requis. 

OC Υ hōƭƛƎŀǘƻƛǊŜ ŎƻƴŘƛǘƛƻƴƴŜƭΦ /ŜǘǘŜ ŎŀǊŘƛƴŀƭƛǘŞ ǎΩŀǇǇƭƛǉǳŜ ƭƻǊǎǉǳŜ ƭŜ ǊŜƴǎŜƛƎƴŜƳŜƴǘ ŘŜ 

ƭΩŀǘǘǊƛōǳǘ ŘŞǇŜƴŘ Řǳ ǊŜƴǎŜƛƎƴŜƳŜƴǘ ŘΩǳƴ ŀǳǘǊŜ ŀǘǘǊƛōǳǘ et que la conditionnalité est vérifiable 

à partir des éléments du fichier échangé. 

R Υ wŜŎƻƳƳŀƴŘŞΦ /ŜǘǘŜ ŎŀǊŘƛƴŀƭƛǘŞΣ ǇǊƻŎƘŜ ŘŜ ƭΩh/Σ ǎΩŀǇǇƭƛǉǳŜ ƭƻǊǎǉǳŜ ƭŜ ǊŜƴǎŜƛƎƴŜƳŜƴǘ ŘŜ 

ƭΩŀǘǘǊƛōǳǘ ŘŞǇŜƴŘ Řǳ ǊŜƴǎŜƛƎƴŜƳŜƴǘ ŘΩǳƴ ŀǳǘǊŜ ŀǘǘǊƛōǳǘ mais qǳŜ ƭŀ ŎƻƴŘƛǘƛƻƴƴŀƭƛǘŞ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ 

vérifiable à partir des éléments du fichier échangé. 

F : Facultatif 

1. Contrôle de doublons  
 

Le concept de doublons est recommandé. Si des doublons ont été identifiés par la plateforme, 

alors, ce concept doit être renseigné et les éléments échangés devront porter les informations 

suivantes : 

Niveau Concepts Proposition de conditionnalité 
et règle 

Données Identifiant unique de la donnée qui est 
identifiée comme un doublon de la 

donnée en question 

O 

   

Jeu de données Identifiant unique du jeu de données 
qui est identifiée comme un doublon 

du jeu de données en question 

O 

   

Dispositif de collecte Identifiant unique du dispositif de 
collecte qui est identifiée comme un 
doublon du dispositif de collecte en 

question 

O 
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2. Contrôle s de conformité et de cohérence  
 

Ces contrôles étant obligatoires pour la mise en circulation des données et métadonnées au 

sein du SINP, le concept de conformité et de cohérence est obligatoire. Les éléments 

échangés devront porter les informations suivantes : 

Niveau Concepts Proposition de conditionnalité 
et règle28 

Données Attributs de la donnée non 
conformes/incohérents et valeurs de 
ces attributs (uniquement pour les 
attributs facultatifs). 

R 
5ƻƛǘ şǘǊŜ ǊŜƴǎŜƛƎƴŞ Řŝǎ ƭƻǊǎ ǉǳΩƛƭ 
y a eu mise à blanc (ou à la valeur 
ǇŀǊ ŘŞŦŀǳǘύ ŘΩǳƴ ŎƘŀƳǇ non 
conforme/incohérent. 

   
Jeu de données Date de réalisation du contrôle de 

conformité/cohérence des données du 
jeu de données. 

O 
 

Version du protocole de contrôle 
(doublons, conformité et cohérence) 
utilisé pour contrôler les données du 
jeu de données. 

O 
 

bƻƳ ŘŜ ƭΩƻǊƎŀƴƛǎƳŜ ƻǳ ŘŜ ƭŀ 
plateforme ayant réalisé le contrôle de 
conformité/cohérence sur les données 
du jeu de données. 

O 
 

   

Jeu de données Attributs de la fiche du jeu de données 
non conformes/incohérents et valeurs 
de ces attributs. 

R 
5ƻƛǘ şǘǊŜ ǊŜƴǎŜƛƎƴŞ Řŝǎ ƭƻǊǎ ǉǳΩƛƭ 
y a eu mise à blanc (ou à la valeur 
ǇŀǊ ŘŞŦŀǳǘύ ŘΩǳƴ ŎƘŀƳǇ ƴƻƴ 
conforme/incohérent de la fiche 
de jeu de données. 

Date de réalisation du contrôle de 
conformité et de cohérence de la fiche 
du jeu de données. 

O 
 

Version du protocole de contrôle 
(doublons, conformité et cohérence) 
utilisé pour contrôler la fiche de jeu de 
données. 

O 
 

bƻƳ ŘŜ ƭΩƻǊƎŀƴƛǎƳŜ ƻǳ ŘŜ ƭŀ 
plateforme ayant réalisé le contrôle de 
conformité et de cohérence de la fiche 
de jeu de données. 

O 
 

   

                                                           
28 Les cardinalités indiquées sont la cible à atteindre. Dans un contexte de structuration et de mise en place 
progressive des fonctionnalités de plateforme, une tolérance devra être permise dans le renseignement de ces 
attributs. 
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Dispositif de collecte Attributs de la fiche du dispositif de 
collecte non conformes/incohérents et 
valeurs de ces attributs. 

R 
5ƻƛǘ şǘǊŜ ǊŜƴǎŜƛƎƴŞ Řŝǎ ƭƻǊǎ ǉǳΩƛƭ 
y a eu mise à blanc (ou à la valeur 
ǇŀǊ ŘŞŦŀǳǘύ ŘΩǳƴ ŎƘŀƳǇ ƴƻƴ 
conforme/incohérent de la fiche 
du dispositif de collecte. 

Date de réalisation du contrôle de 
conformité et de cohérence de la fiche 
du dispositif de collecte. 

O 
 

Version du protocole de contrôle 
(doublons, conformité et cohérence) 
utilisé pour contrôler la fiche du 
dispositif de collecte. 

O 
 

bƻƳ ŘŜ ƭΩƻǊƎŀƴƛǎƳŜ ƻǳ ŘŜ ƭŀ 
plateforme ayant réalisé le contrôle de 
conformité et de cohérence de la fiche 
du dispositif de collecte. 

O 
 

 

  



Page 49 sur 63 
 

3. Validation scientifique  
 

Le choix de faire porter les résultats de la validation scientifique sur la donnée (et non au niveau du jeu 

de données) est lié au postulat selon lequel la structuration des données par jeux de données est liée à 

ƭŀ ŎƻƭƭŜŎǘŜ όǇǊƻǘƻŎƻƭŜ ŘŜ ŎƻƭƭŜŎǘŜ ŎƻƳƳǳƴ ŀǳȄ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩǳƴ ƳşƳŜ ƧŜǳύ Ŝǘ ƴƻƴ Ł ƭΩƻǇŞǊŀǘƛƻƴ ŘŜ 

validation scientifique qui intervient ultérieurement à la structuration des données en jeu de données. 

 Validation «  producteur  » 
 

Le concept de validation producteur est facultatif. 

Si le concept est renseigné, alors : 

Niveau Concepts Conditionnalité et règle 

Données 
 

Date de réalisation de la validation chez 
le producteur. 

F 
Souhaitable si un niveau de 
validité producteur est 
renseigné. 

Niveau de validité producteur* O 

Nom, prénom et organisme ŘŜ ƭΩŜȄǇŜǊǘ 
en charge de la validation chez le 
producteur. 

F 
Souhaitable si un niveau de 
validité producteur est 
renseigné. 

Protocole de validation (url, référence 
bibliographique ou texte libre). 

F 
Souhaitable si un niveau de 
validité producteur est 
renseigné. 

 

*Le GT validation préconise que les valeurs pour le niveau de validité producteur soient 

laissées à son libre choix. Pour être utilisable, ce champ devra toutefois être suffisamment 

explicite. Il est donc recommandé aux producteurs de ne pas utiliser de codage spécifique ou 

ŘΩŀōǊŞǾƛŀǘƛƻƴΦ 

 Validation régionale et  vali dation  nationale  

 

[ΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ informations citées ci-dessous (rubrique « concepts ») devront être 

déclinées : 

- pour le niveau régional et pour le niveau national 

- pour la validation de périmètre minimal  et de périmètre élargi 

 

Les concepts de validation régionale et nationale et leurs déclinations par périmètre sont 

facultatifs. 

Si un concept est renseigné, alors : 
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Niveau Concepts Conditionnalité et règle29 

Données Date de réalisation de la validation O 

Niveau de validité O 
 

Type de validation retenu (automatique, 
manuelle ou combinatoire) 

O 

bƻƳ ŘŜ ƭŀ ǇŜǊǎƻƴƴŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩƻǊƎŀƴƛǎƳŜ 
ou de la plateforme ayant réalisé la 
validation 

O 

Nom, prénom et organisme du 
ǇǊƻŘǳŎǘŜǳǊ ǊŜŎƻƴǘŀŎǘŞ ǇŀǊ ƭΩŜȄǇŜǊǘ ǇƻǳǊ 
la validation 

R 
Doit être renseigné si le 
producteur a été recontacté pour 
obtenir des informations 
complémentaires. 

Date du contact avec le producteur par 
ƭΩŜȄǇŜǊǘ ǇƻǳǊ ƭŀ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ 

OC 
Doit être renseigné si le nom, le 
prénom ƻǳ ƭΩorganisme du 
producteur recontacté sont 
renseignés. 

Commentaire libre sur la validation 
réalisée 

F 

Protocole de validation (url ou référence 
bibliographique) et version 

O 

 

Valeurs pour le niveau de validité: 

 

Valeurs30 Libellés 

1 Certain - très probable 

2 Probable 

3 Douteux 

4 Invalide 

5 Non réalisable 

 Non évalué 

 

Valeurs pour le type de validation retenue : 

Valeur Définition 

A Automatique 

M Manuel 

C Combinatoire (= automatique et manuel) 

  

                                                           
29 /Ŝǎ ŎƻƴŘƛǘƛƻƴƴŀƭƛǘŞǎ ǎΩŀǇǇƭƛǉǳŜƴǘ ǇƻǳǊ ŎƘŀǉǳŜ ŎƻƴŎŜǇǘ ŘŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ Řŝǎ ƭƻǊǎ ǉǳŜ ƭΩǳƴ ŘŜ ŎŜǎ ŎƻƴŎŜǇǘǎ ŘŜ 
validation (facultatif) est transmis. 
30 {ƻǳǎ ǊŞǎŜǊǾŜ ŘŜǎ ŎƘƻƛȄ ǘŜŎƘƴƛǉǳŜǎ ŘΩƛƳǇƭŞƳŜƴǘŀǘƛƻƴ Řǳ D¢ {ǘŀƴŘŀǊŘ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ 
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 Autres besoins pour assurer la validation  
 

Au-delà des exigences fonctionnelles indispensables pour véhiculer les résultats des étapes de 

validation et en assurer la traçabilité, le GT Validation a identifié des éléments 

complémentaires utiles à la validation et à ses mises à jour. 

1. Echange ÄȭÉÎÆÏÒÍÁÔÉÏÎÓ ÅÎÔÒÅ ÌÅÓ ÐÌÁÔÅÆÏÒÍÅÓ 
 

Elément relatifs aux mises jour et aux corrections31 : 

Le concept de mise à jour est de correction est recommandé. Il doit être renseigné dès lors 

ǉǳΩǳƴŜ ƳƛǎŜ Ł ƧƻǳǊκŎƻǊǊŜŎǘƛƻƴ ŀ ŞǘŞ ǊŞŀƭƛǎŞŜ ǎǳǊ ǳƴŜ ŘƻƴƴŞŜ ǇǊŞŀƭŀōƭŜƳŜƴǘ ŜƴǘǊŞŜ Řŀƴǎ ƭŜ 

système. 

Si ce concept est utilisé, alors : 

Niveau Concept Conditionnalité et règle 

Données Date de la dernière mise à jour ou 
correction. 

O 
 

Champ(s) mis à jour/corrigés. O 

Motif de la mise à jour/correction. F 
Souhaitable. 

bƻƳ Ŝǘ ƻǊƎŀƴƛǎƳŜ ŘŜ ƭΩƻǇŞǊŀǘŜǳǊ όŘŜ 
la mise à jour/correction). 

O 
 

Caractère mineur ou majeur de la 
modification32. 

O 

 

Autres éléments nécessaires : 

Niveau Concept 

Données Permettre de véhiculer le nom scientifique interprété, en sus 
du nom cité.  

Données Permettre de véhiculer la méthode de détermination. 

Données tŜǊƳŜǘǘǊŜ ŘŜ ǊŜƴǎŜƛƎƴŜǊ ƭŀ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩƻǳǾǊŀƎŜ όƻǳ ŘŜ ƭŀ 
clé, ou du site web+date de visite) utilisé pour la 

détermination. 

Métadonnées ±ŞƘƛŎǳƭŜǊ ƭΩŜƳǇǊƛǎŜ ǘŜƳǇƻǊŜƭƭŜ ŘŜǎ ƧŜǳȄ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎΦ 

Métadonnées Mettre en place un identifiant permanent pour le jeu de 
données et le dispositif de collecte. 

  

                                                           
31 Sous réserve des décisions issues du GT Architecture 
32 Voir IX. Mises à jour 
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2. Gestion des plateformes  
 

Concept 

Gérer le contact chez le producteur permettant Ł ƭΩŜȄǇŜǊǘ Ŝƴ ŎƘŀǊƎŜ ŘŜ ƭŀ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ de demander 
des informations complémentaires (éventuellement adresse mail). Ce point de contact peut être 

ŘƛŦŦŞǊŜƴǘ ŘŜ ƭΩƻōǎŜǊǾŀǘŜǳǊ ƻǳ Řǳ ŘŞǘŜǊƳƛƴŀǘŜǳǊΦ  

Gérer la date de réception des données (DS pour les plateformes régionales et la plateforme 
thématique occurrences de taxons et DEE pour la plateforme nationale) 

Gérer la date de livraison de la DEE à la plateforme cible. 

Gérer la date de transformation de la DS en DEE. 

!ǊŎƘƛǾŜǊ ƭΩŀƴŎƛŜƴ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ ǾŀƭƛŘƛǘŞ Ŝƴ Ŏŀǎ ŘΩǳƴŜ ƳƛǎŜ Ł ƧƻǳǊ ό±-1) 

Archiver les corrections apportées aux données (V-1) 

 

3. Diffusion  
 

[ƻǊǎ ŘŜ ƭŀ ŘƛŦŦǳǎƛƻƴ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎΣ ƛƭ ǎŜǊŀƛǘ ǳǘƛƭŜ ŘŜ ǊŜƴǎŜƛƎƴŜǊ ƭŜǎ ǳǘƛƭƛǎŀǘŜǳǊǎ ŦƛƴŀǳȄ ǎǳǊ ƭΩŞchelle 

ŘŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ŘƻƴƴŞŜΦ [ΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ŘƻƴƴŞŜ Şǘŀƴǘ ŎŜƭƭŜ ŘŜ ƭŀ 599 

« précise », ŎŜƭŀ ǊŜǾƛŜƴǘ Ł ƛƴŦƻǊƳŜǊ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘŜǳǊ ŘŜ ƭŀ ǊŞǎƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ 599 ζ précise » dans le 

cas où celui-Ŏƛ ƴΩȅ ŀ Ǉŀǎ ŀŎŎŝǎ όŘǊƻƛǘ ǊŜǎǘǊŜƛƴǘΣ ŜǘŎΦύΦ  

Des discussions seront probablement nécessaires pour définir la manière optimale pour 

présenter aux utilisateurs les résultats des validations aux différents niveaux (producteurs, 

régional et national) et selon leur périmètre (minimal ou élargi). 

4. Outils  
 

Outil naturaliste : 

[Ωƻǳǘƛƭ ƴŀǘǳǊŀƭƛǎǘŜ ŘŞǾŜƭƻǇǇŞ Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ Řǳ {Lbt (GINCO) pourrait inclure des contrôles de 

conformité et de cohérence dès la saisie des informations de manière à informer directement 

ƭΩƻǇŞǊŀǘŜǳǊ ŘŜ ǎŀƛǎƛŜ ŘŜǎ ƳŀƴǉǳŜǎ ƻǳ ŘŜǎ ŜǊǊŜǳǊǎ ƳŀƴƛŦŜǎǘŜǎΦ [Ωƻǳǘƛƭ ǇƻǳǊǊŀƛǘ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ǎŜ 

ŘƻǘŜǊ ŘΩǳƴ ǇǊŞ-contrôle de validation scientifique. Pour cela, il devrait alors utiliser un 

ensemble de couches de référence (selon les contrôles souhaités) et pouvoir interroger 

ŘΩŀǳǘǊŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ Řǳ ǎȅǎǘŝƳŜΦ [Ŝ ǊŞǎǳƭǘŀǘ ŘŜ ŎŜ ǇǊŞ-contrôle serait ainsi directement visible 

pour ƭΩƻǇŞǊŀǘŜǳǊ ŘŜ ǎŀƛǎƛŜ qui pourrait, soit choisir de corriger les informations transmises, soit 

confirmer ƭΩobservation en toute connaissance de cause. 
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Outil de plateforme : 

[Ωƻǳǘƛƭ ŘŜ ǇƭŀǘŜŦƻǊƳŜ développé dans le cadre du SINP (GINCO) pourrait inclure des contrôles 

ŘŜ ŎƻƴŦƻǊƳƛǘŞ Ŝǘ ŘŜ ŎƻƘŞǊŜƴŎŜΣ ŘƛǊŜŎǘŜƳŜƴǘ Řŀƴǎ ƭΩƻǳǘƛƭ ƻǳ Ǿƛŀ ƭΩŀǇǇŜƭ Ł ŘŜǎ ǿeb services33 de 

conformité et de cohérence dédiés qui pourraient être mis en place et rendus accessibles sur 

la plateforme nationale. 

 

[Ŝ D¢ ±ŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ǇǊŞŎƻƴƛǎŜ ǉǳŜ ƭΩƻǳǘƛƭ ŘŜ plateforme « GINCO η όDŜǎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩLƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ 

bŀǘǳǊŀƭƛǎǘŜ /ƻƭƭŀōƻǊŀǘƛǾŜ hǳǾŜǊǘŜύΣ Ŝƴ Ŏŀǎ ŘΩƛƴǘŞƎǊŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎƻƴǘǊƾƭŜǎ Řŀƴǎ ƭΩƻǳǘƛƭΣ ǎŜ ōŀǎŜ ǎǳǊ 

les règles nationales (protocole ŎƻƳƳǳƴ ǇƻǳǊ ƭΩƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ Řƻǳōƭƻƴǎ Ŝǘ ǇƻǳǊ ƭŜǎ 

contrôles de conformité et de cohérence). 

 

Outil de validation : 

Un outil de validation serait utile aux acteurs du SINP en charge de ces opérations. Cet outil 

aurait pour objectif de faciliter le requêtage sur les données, le croisement avec des couches 

ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜ Ŝǘ ǊŞŦŞǊŜƴǘƛŜƭǎ Ŝǘ ƭΩŀǘǘǊƛōǳǘƛƻƴ Řǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ Ǿalidité et des champs associés. 

 

 Bonnes pratiques pour  améliorer la qualité des données et 

faciliter leur validation  
 

La conformité, la cohérenŎŜΣ ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘΩǳƴŜ ŘƻƴƴŞŜΣ ƭΩŀǇǘƛǘǳŘŜ Ł ƭŀ ǾŀƭƛŘŜǊ ǎŎƛŜƴǘƛŦƛǉǳŜƳŜƴǘ 

ŀƛƴǎƛ ǉǳŜ ƭŀ ŦŀŎƛƭƛǘŞ ŘΩǳǎŀƎŜ ǇŀǊ ƭŜǎ ǳǘƛƭƛǎŀǘŜǳǊǎ ŦƛƴŀǳȄ ǎƻƴǘ ŘŞǇŜƴŘŀƴǘǎ ŘŜǎ ƳƻȅŜƴǎ ŜƴƎŀƎŞǎ 

tout au long du cycle de vie de la donnée, de la phase de construction du programme 

ŘΩƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ ŘŜ ǘŜǊǊŀƛƴ ƧǳǎǉǳΩŁ ƭŀ ŘƛŦŦǳǎƛƻƴ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŀǳ ǇǳōƭƛŎΦ 

 

{Ωƛƭ Ŝǎǘ Ŝƴ ƎŞƴŞǊŀƭ ƛƳǇƻǎǎƛōƭŜ ŘŜ ǊŜǾŜƴƛǊ ǎǳǊ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŞƧŁ ŀŎǉǳƛǎŜǎ όƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ǎΩƛƭ ƴΩȅ ŀ 

pas de preuves associées), ƛƭ Ŝǎǘ Ŝƴ ǊŜǾŀƴŎƘŜ ǇƻǎǎƛōƭŜ ŘΩƛƴǘŜǊǾŜƴƛǊ ǎǳǊ ƭŜ ƭŀƴŎŜƳŜƴǘ ŘŜ 

nouvelles phases de prospections. De fait, le GT Validation préconise que les règles de 

collecte33 soient définies dès le lancement des inventaires de terrain et que soit mis en place 

ǳƴ ŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜ ƳŜǎǳǊŜǎ ǇƻǳǊ ǇŜǊƳŜǘǘǊŜ Ł ƭΩŀŎǘŜǳǊ ŘŜ ǘŜǊǊŀƛƴ ŘŜ ǊŞŀƭƛǎŜǊ ǎŜǎ ǇǊƻǎǇŜŎǘƛƻƴǎ 

Řŀƴǎ ƭŜǎ ƳŜƛƭƭŜǳǊŜǎ ŎƻƴŘƛǘƛƻƴǎΦ /Ŝƭŀ ǇŀǎǎŜ ǇŀǊ ƭŜ ǊŜƴǎŜƛƎƴŜƳŜƴǘ ǇǊŞŎƛǎ ŘΩǳƴ ŎŀƘƛŜǊ ŘŜǎ ŎƘŀǊƎŜǎ 

incluant les méthodes et protocoles de terrain à utiliser, les informations à récolter ou encore 

la manière de livrer ces informations au commanditaire (en faisant référence aux standards 

ŘΩŞŎƘŀƴƎŜ SINP ou aux standards déclinés par les plateformes). Une information nécessaire à 

ƭŀ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ǉǳƛ ƴΩŀǳǊŀƛǘ Ǉŀǎ ŞǘŞ ƴƻǘŞŜ ǇŀǊ ƭΩƻōǎŜǊǾŀǘŜǳǊ ǊƛǎǉǳŜǊŀƛǘ Ŝƴ ŜŦŦŜǘ ŘŜ ƴǳƛǊŜ Ł ƭŀ 

validation future de la donnée.  

[Ωǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŘŜ ǎŀƛǎƛŜ ŜƳōŀǊǉǳŞǎ όǎǳǊ ǎƳŀǊǘǇƘƻƴŜΣ ǎǳǊ ƻǊŘƛƴŀǘŜǳǊ ŘŜ ǇƻŎƘŜ ǘȅǇŜ 

t5! ƻǳ ǎǳǊ ǘƻǳǘ ŀǳǘǊŜ ǇǊƻŘǳƛǘΣ ŜǘŎΦύ Ǉƭǳǘƾǘ ǉǳŜ ƭΩǳǎŀƎŜ ŘŜ ōordereaux papiers limiteraient les 

ŜǊǊŜǳǊǎ ǇƻǎǎƛōƭŜǎ ƛƴƘŞǊŜƴǘŜǎ Ł ƭΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŀ ǇƻǎǘŜǊƛƻǊƛΦ 

                                                           
33 Voir XV. Glossaire 
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Dans la mesure du possible, sans mettre en péril la population du taxon concerné et en 

respectant la règlementation sur les espèces de faune et flore sauvage protégées en vigueur, 

il est préconisé de demander aux observateurs de rapporter une preuve (photo, échantillon, 

ŜǘŎΦύ Řŝǎ ƭƻǊǎ ǉǳŜ ƭΩƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴ Ŝƴ ǉǳŜǎǘƛƻƴ Ŝǎǘ ǎƛƴƎǳƭƛŝǊŜ όƴƻǳǾŜƭƭŜ ƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴ Řǳ ǘŀȄƻƴ ǇƻǳǊ 

le territoire, etc.). 

 

Le lancement de campagnes de terrain pourrait judicieusement être accompagné de sessions 

ŘŜ ŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƻōǎŜǊǾŀǘŜǳǊǎ ƻǳ ŘŜ ǇǊŞŎƻƴƛǎŀǘƛƻƴǎ ǉǳŀƴǘ Ł ƭΩǳǎŀƎŜ ŘΩƻǳǾǊŀƎŜs de référence 

(flores, faunes, monographies, guides, etc.) afin de limiter les erreurs de détermination. Les 

observateurs pourraient être alertés sur les risques de confusions fréquentes et les difficultés 

de détermination des taxons sur leurs zones de prospection. 

 
[Ŝ D¢ ±ŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ǇǊŞŎƻƴƛǎŜ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ǉǳŜ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ǊŞŎƻƭǘŞŜǎ ǎƻƛŜƴǘ 
bancarisées dans les bases sources et transmises aux plateformes de manière à être 
ǾŞƘƛŎǳƭŞŜǎ Řŀƴǎ ƭŀ 599Φ [ŀ ǘǊŀƴǎƳƛǎǎƛƻƴ ǇŀǊǘƛŜƭƭŜ ŘŜǎ ƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ Ŝǎǘ ŀǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛ ǳƴ ŦǊŜƛƴ 
ƴƻǘŀōƭŜ ǇƻǳǊ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ŘΩǳƴŜ ǾŀƭƛŘŀǘƛƻƴ ǎŎƛŜƴǘƛfique optimale sur les données. 
 
En outre, force est de constater que le concept de métadonnées est actuellement bien 
ǎƻǳǾŜƴǘ  ƳŞŎƻƴƴǳ ƻǳ ŎƻƴǎƛŘŞǊŞ ŎƻƳƳŜ ƴŜ ǇǊŞǎŜƴǘŀƴǘ ǉǳŜ ǇŜǳ ŘΩƛƴǘŞǊşǘΦ [Ŝǎ ŦƛŎƘŜǎ ŘŜ 
métadonnées sont alors considérées comme des informations secondaires et chronophages 
à produire. 
Pourtant, ces informations -décrivant les données transmises- présentent de nombreux 
intérêts. Au-delà de la simple réponse à des contraintes règlementaires (directive INSPIRE), 
elles permettent notamment de valoriser les différents acteurs (maƛǘǊŜ ŘΩǆǳǾǊŜΣ ƳŀƛǘǊŜ 
ŘΩƻǳǾǊŀƎŜΣ ŦƛƴŀƴŎŜǳǊΣ ƎŜǎǘƛƻƴƴŀƛǊŜκŎŜƴǘǊŀƭƛǎŀǘŜǳǊΣ ǇǊƻŘǳŎǘŜǳǊ, etc.) ou encore de fournir des 
ŞƭŞƳŜƴǘǎ ǎǳǊ ƭŜ ŎƻƴǘŜȄǘŜ ŘŜ ƭΩŀŎǉǳƛǎƛǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ Ŝǘ ǎǳǊ ƭŜǎ ǇǊƻǘƻŎƻƭŜǎ Ƴƛǎ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ 
όǇǊƻǘƻŎƻƭŜ ŘŜ ŎƻƭƭŜŎǘŜΣ Ǉƭŀƴ ŘΩéchantillonnage, etc.). Ces informations sont utiles aux experts 
Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ŘŜ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ŘŜ ƭŀ validation scientifique. Elles le sont également pour 
améliorer la sélection des données selon un usage/besoin particulier. Elles augmentent de 
fait, la possibilité de valorisation des données ǇƻǳǊ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ǘǊŀǾŀǳȄ ŘŜ ŎƻƴǎŜǊǾŀǘƛƻƴ ou de 
protection de la nature et ǇŜǊƳŜǘǘŜƴǘ ŘΩaméliorer ƭΩŀŦŦƛŎƘŀƎŜ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ Ŝǘ ŘΩŜƴ ŦŀŎƛƭƛǘŜǊ ƭŀ 
consultation. [ŜǳǊ ǊŜƴǎŜƛƎƴŜƳŜƴǘ ǎǘŀƴŘŀǊŘƛǎŞ ǇŜǊƳŜǘ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŜǊ ƭŜǎ ŎƻƴǘǊƾƭŜǎ ǎǳǊ ƭŜǎ 
données et de les automatiser. 
Il est ƛƳǇƻǊǘŀƴǘ ǉǳŜ ƭΩŀƴƛƳŀǘƛƻƴ {Lbt ǊŞŀƭƛǎŞŜ ǇŀǊ ƭŜǎ ǇƭŀǘŜŦƻǊƳŜǎ ǇǊƻƳŜǳǾŜ ƭΩǳǘƛƭƛǘŞ ŘŜǎ 
métadonnées de manière à améliorer leur renseignement par les producteurs. 
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 Perspectives  
 

Ce guide est le résultat de la première année de travail du GT Validation. Les travaux 

ƳŞǊƛǘŜǊŀƛŜƴǘ ŘΩşǘǊŜ ǇƻǳǊǎǳƛǾis afin de compléter un certain nombre ŘΩŞƭŞƳŜƴǘǎ ŀōƻǊŘŞǎ Řŀƴǎ 

le présent document. Le GT validation, pour la poursuite des travaux Ŝǘ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ 

effective de la démarche décrite, identifie notamment les besoins suivants : 

 

¶ LƳǇƭŞƳŜƴǘŜǊ ƭŜǎ ŜȄƛƎŜƴŎŜǎ ŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƭƭŜǎ Řŀƴǎ ƭŜǎ ǎǘŀƴŘŀǊŘǎ ŘΩŞŎƘŀƴƎŜ et décliner 

plus précisément les règles de conformité dans les standards (produire des FAQ34 le 

cas échéant). 

 

¶ Réaliser le protocole commun de contrôle de doublons, de conformité et de cohérence 

national en mobilisant les membres du GT Validation. 

 

¶ LƳǇƭŞƳŜƴǘŜǊ ŎŜ ǇǊƻǘƻŎƻƭŜ ŎƻƳƳǳƴ Řŀƴǎ ƭΩƻǳǘƛƭ DLb/h et/ou mettre en place des 

ǎŜǊǾƛŎŜǎ ŘΩƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŘƻǳōƭƻƴǎΣ ŘŜ ŎƻƴǘǊƾƭŜ ŘŜ ŎƻƴŦƻǊƳƛǘŞ Ŝǘ ŘŜ ŎƻƘŞǊŜƴŎŜ  

 

¶ Réaliser un modèle (trame) pour les protocoles de validation scientifique. 

 

¶ Rédiger les protocoles de validation scientifique (par chaque plateforme en charge). 

 

¶ Décliner le présent guide aux autres thématiques du SINP. 

 

¶ Réaliser les modèles de rapports pour les fournisseurs pour les doublons, la 

conformité, la cohérence et la validation scientifique. 

 

¶ 9ǾŀƭǳŜǊΣ ŀǇǊŝǎ ƭΩƛƳǇƭŞƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ƳŞǘƘƻŘŜΣ ƭŜǎ disparités en matière de validation 

dans le système (au sein des régions, entre régions et entre le niveau régional et le 

niveau national). 

 

¶ En fonction des évolutions du système et de la mise en pratique opérationnelle de 

cette méthodologie : identifier les évolutions à faire porter dans une seconde version 

du présent guide. 

  

                                                           
34 Foire Aux Questions 
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 Glossaire 
 

Acteur SINP 
 
Personnes morales ou physiques, publiques ou privées intervenant dans la production, la 
qualification (la validation), la gestion, le traitement, la valorisation et la diffusion des données 
sur la biodiversité et les paysages ou qui, sans être productrices ou exploitantes de données 
sur la nature et les paysages, assurent un rôle d'animation ou de soutien aux acteurs 
du SINP ou encore de valorisation et de promotion du SINP. 
Référence: Protocole SINP ς article 6 / diffusé sur le glossaire du site Nature France (consulté 
le 06/01/2016) 
 

Adhérent SINP 
Acteur du SINP dont l'adhésion au SINP est effective, c'est-à-dire dont le processus d'adhésion 
a abouti positivement. 
Référence: Ateliers du GT définition de l'architecture/ diffusé sur le glossaire du site Nature 
France (consulté le 06/01/2016) 
 

Administrateur 
Personne disposant des compétences et droits dΩaccès suffisants pour  paramétrer le 
comportement dΩun système dΩinformation, gérer des utilisateurs et créer, modifier ou 
supprimer des données en dehors des processus définies par lΩapplication informatique elle-
même. 
Référence: Ateliers du GT définition de l'architecture / diffusé sur le glossaire du site Nature 

France (consulté le 06/01/2016) 
 

Annuaire 
Conteneur d'information organisé où sont stockés de manière hiérarchique les acteurs et les 
adhérents au SINP, par unités organisationnelles. 
Référence: Ateliers du GT définition de l'architecture / diffusé sur le glossaire du site Nature 
France (consulté le 06/01/2016) 
 

Attributs 
Ce qui est propre à un être ou à un objet. Les attributs (ou propriétés) sont des informations 
qui caractérisent une entité (ou objet). Ces informations sont partagées par toutes les 
instances dΩune classe. Les dictionnaires de données comportent des entités caractérisées par 

des attributs. Un attribut peut notamment être traduit physiquement sous la forme d'un 
champ d'une base de données. 
Référence: DΩaprès : SANDRE, Onema et OIEau / diffusé sur le glossaire du site Nature France 
(consulté le 06/01/2016) 
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Bancarisation 

Les processus de bancarisation des données permettent de conserver les données dans le 
cadre organisé dΩune base de données dΩoù il est aisé de les extraire au moyen de requêtes. 
Référence: Glossaire IDCNP / diffusé sur le glossaire du site Nature France (consulté le 
06/01/2016) 
 
Cohérence 
La cohérence désigne le respect de la logique combinatoire des informations transmises au 

sein des données, au sein des métadonnées ou entre données et métadonnées. 

Référence: Ateliers du GT « Validation » 

 

Collecte de données 

Processus se rapportant à la transmission des données produites par différents acteurs et 
moyens vers un dispositif de conservation. Le plus souvent la collecte des données est assurée 
par lΩobservateur lui-même, qui effectue la sélection, la mise en forme et la transmission des 
données. Il peut arriver qu'un intermédiaire assure la collecte d'un ou plusieurs observateurs. 
Référence: Sandre / diffusé sur le glossaire du site Nature France (consulté le 06/01/2016) 
 
Conformité 

Lŀ ŎƻƴŦƻǊƳƛǘŞ ŘŞǎƛƎƴŜ ƭŜ ǊŜǎǇŜŎǘ ŘŜǎ ǊŝƎƭŜǎ ŦƛȄŞŜǎ Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ŘŜ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ŘŜǎ 

formats standards de données et de métadonnées autant sur les aspects physiques que 

conceptuels (renseignement des champs obligatoires, format, utilisation des référentiels et 

des listes de valeurs/nomenclatures).  

Référence: Ateliers du GT « Validation » 

 
Déterminateur  
Personne physique publique ou privée chargée ŘΩƛŘŜƴǘƛŦƛŜǊ  et nommer  à partir ŘΩǳƴŜ ǇǊŜǳǾŜ 
ŘŜ ƭΩƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴ όŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴΣ ǇƘƻǘƻƎǊŀǇƘƛŜΣ ŜǘŎΦύ, un individu du vivant ou un objet 
géologique ŎƻƳƳŜ Ŧŀƛǎŀƴǘ ǇŀǊǘƛŜ ŘΩǳƴ ǘŀȄƻƴ ƻǳ ŘΩǳƴ ƻōƧŜǘ déjà décrit dans la littérature 
scientifique (en utilisant notamment les « clés » dichotomiques proposées par exemple dans 
les flores et les faunes pour le vivant). 
Référence : Ateliers du GT « Validation » 
 
Diffusion de données 
Activité qui consiste pour un producteur de contenu informatif à organiser un système actif 

pour porter à la connaissance d'un public prédéfini l'existence et le contenu de l'information. 
Dans ce cas, celle-ci est dite portable. La diffusion publique est une forme de réutilisation des 
données 
Référence: Diffusion des données publiques et révolution numérique / Dieudonné 
MANDELKERN, Commissariat général du Plan : 1999 / diffusé sur le glossaire du site Nature 
France (consulté le 06/01/2016) 
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Dispositif de collecte sur la biodiversité 

Tout dispositif qui permet, par mesure, observation ou toute autre méthode, d'acquérir des 
données de connaissance sur : les milieux, les ressources et leurs usages, les pressions (et 
impacts associés) qui s'exercent sur les milieux et ressources, et les données économiques 
afférentes. 
Référence: DΩaprès le glossaire IDCNP ET SANDRE, dΩaprès Onema et OIEau / diffusé sur le 
glossaire du site Nature France (consulté le 06/01/2016) 
 
5ƻƴƴŞŜ ŘΩƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴ 
Les données dΩobservations [naturalistes] correspondent généralement à des données issues 
des relevés de terrain lors des inventaires, des suivis ou des études dΩun groupe taxonomique, 
dΩun espace, ou même dΩun paysage. Elles peuvent également être issues de dépouillement 
de bibliographies ou dΩinformations issues de capteurs (radar, satellite, Χ). 

Référence: DΩaprès le GT Standard de métadonnées / diffusé sur le glossaire du site Nature 
France (consulté le 06/01/2016) 
 
Donnée élémentaire d'échange SINP 
Ce sont des données standardisées inter-opérables. Elles sont élaborées à partir des données-
source selon un format standard national propre à chaque thématique du SINP (observations 
de biodiversité, paysages, espaces protégés, etc.). Elles peuvent correspondre à une ou 
plusieurs données-sources sous réserve d'assurer la traçabilité entre données-sources et DEE. 
Le format standard des DEE comprend des informations obligatoires correspondant à des 
utilisations nationales strictement listées à l'article 10.3.6 du présent protocole et des 
informations facultatives.  
Référence: Projet de protocole SINP V2 - 29/10/2012 / diffusé sur le glossaire du site Nature 

France (consulté le 06/01/2016) 
 
Doublon 
¦ƴ Řƻǳōƭƻƴ Ŝǎǘ ǳƴ ŜƴǊŜƎƛǎǘǊŜƳŜƴǘ ǉǳŜ ƭΩƻƴ ǊŜǘǊƻǳǾŜ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ Ŧƻƛǎ όŀǳ Ƴƻƛƴǎ ŘŜǳȄ Ŧƻƛǎύ ŀǳ ǎŜƛƴ 

ŘΩǳƴ ŦƛŎƘƛŜǊΣ ŘΩǳƴŜ ǘŀōƭŜΣ ŘΩǳƴŜ ōŀǎŜ ƻǳ ŘΩǳƴ ǎȅǎǘŝƳŜΦ ¦ƴ Řƻǳōƭƻƴ ǇŜǳǘ ǎΩŀǇǇƭƛǉǳŜǊ Ł ǳƴŜΣ Ł 
plusieurs, ou à toutes les colonnes (champs). 
Référence : Ateliers du GT « Validation » 
 
Echange de données informatisé 
Terme générique définissant un échange d'informations sur des réseaux d'informations 
d'origines diverses selon des spécifications ou des normes. 
Référence: DΩaprès Onema et OIEau / diffusé sur le glossaire du site Nature France (consulté 

le 06/01/2016) 
 
Expertise 
Analyse faite par un spécialiste mandaté 
Référence: Centre national de ressources textuelles et lexicales du CNRS / diffusé sur le 
glossaire du site Nature France (consulté le 06/01/2016) 
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Fiche de métadonnées 

Une fiche de métadonnées décrit une série ou un jeu de données. Une fiche contient lΩadresse 
sur Internet (URL) de cette série ou de ce jeu. 
Référence: Règlement européen n°1205/2008 du 3 décembre 2008, repris dans : La 
Directive Inspire pour les néophytes, F. Merrien et M. Léobet, 2ème édition, février 2011 / 
diffusé sur le glossaire du site Nature France (consulté le 06/01/2016) 
 
Fournisseur 

Personne ou organisme fournissant des données ou métadonnées à une entité cible. Le 

fournisseur peut, selon les cas, être également le producteur, le gestionnaire ou encore le 

validateur des ƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ǉǳΩƛƭ transmet. 

Référence: Ateliers du GT « Validation » 

 
Format 
1. Agencement structuré d'un support de données. 2. Disposition des données elles-mêmes.  
Référence: franceterme.culture.fr - parution au JO du 22/09/2000 / diffusé sur le glossaire du 
site Nature France (consulté le 06/01/2016) 
 
Gestionnaire de données 
tŜǊǎƻƴƴŜ ŘƛǎǇƻǎŀƴǘ ŘŜǎ ŎƻƳǇŞǘŜƴŎŜǎ ǇƻǳǊ ƳŀƴƛǇǳƭŜǊ ǳƴ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ όŎǊŞŜǊΣ 
intégrer, supprimer, modifier des données, ΧύΦ 
Référence: Ateliers du GT « Validation » 
 
Identifiant unique SINP 

Attribut spécifique qui identifie de manière unique un objet au sein d'un ensemble de 
données. 
Référence: Sandre / diffusé sur le glossaire du site Nature France (consulté le 06/01/2016) 
 
Jeu de données d'observations 
Ensemble de données dΩobservations homogènes et identifiables 
Référence: Note sur les données de référence et données de synthèse, MNHN / diffusé sur le 
glossaire du site Nature France (consulté le 06/01/2016) 
 
Métadonnées 
Information décrivant les séries et services de données géographiques et rendant possible 
leur recherche, leur inventaire et leur utilisation. 

Référence: Code de l'environnement (L127-1) / diffusé sur le glossaire du site Nature France 
(consulté le 06/01/2016) 
 
Observateur :  
Personne physique publique ou privé qui collecte des informations des éléments naturels 
(faune, flore) ou géologiques ǉǳΩƛƭ ŀ observés sur le terrain. 
Référence: Ateliers du GT « Validation » 
 
  



Page 60 sur 63 
 

Observation naturaliste 

Ensemble des critères relevés ou mesurés sur le terrain caractérisant un objet physique (être 
vivant, habitat, autre) ou une association dΩobjets. 
Référence: Compte-rendu du GT outil de saisie naturaliste -  modèle de données / diffusé sur 
le glossaire du site Nature France (consulté le 06/01/2016) 
 
Pôle régional 
Un pôle régional du SINP est une structure ou un ƻǊƎŀƴƛǎƳŜ ƳŀƴŘŀǘŞ ǇŀǊ ƭΩŀƴƛƳŀǘŜǳǊ ǇƻƭƛǘƛǉǳŜ 
Ŝƴ ǊŞƎƛƻƴ ǇƻǳǊ ƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ des missions de plateforme régional (animation du réseau, 
gestion de données, contrôles, validation scientifique, etc.)     
Référence : Ateliers du GT « Validation » 
 
Producteur SINP 

Lƭ ǎΩŀƎƛǘ ŘŜ ƭŀ ǇŜǊǎƻƴƴŜ ǇƘȅǎƛǉǳŜ ƻǳ ƳƻǊŀƭŜΣ ǇǊƛǾŞŜ ƻǳ ǇǳōƭƛǉǳŜ ǉǳƛ ǇǊƻŘǳƛǘΣ ŀŘƳƛƴƛǎǘǊŜΣ ǾŞǊƛŦƛŜΣ 
éventuellement diffuse des données-source à l'origine des métadonnées, données 
élémentaires d'échange et données de synthèse du SINP. 
Référence: Projet de protocole SINP V2 - 29/10/2012 / diffusé sur le glossaire du site Nature 
France (consulté le 06/01/2016) 
 
Protocole 
Ensemble des conventions nécessaires pour faire coopérer des entités distantes, en particulier 
pour établir et entretenir des échanges d'informations entre ces entités. 
Référence: Ateliers du GT architecture / diffusé sur le glossaire du site Nature France (consulté 
le 06/01/2016) 
 

Protocole d'acquisition 
Ensemble de règles et méthodes à respecter lors de la collecte de données permettant de 
constituer des jeux homogènes et normés de données (protocoles d'observation, de 
comptage, etc.). 

Référence: diffusé sur le glossaire du site Nature France (consulté le 06/01/2016) 
 
Qualification 
[ŀ ǉǳŀƭƛŦƛŎŀǘƛƻƴ Ŝǎǘ ƭΩŀǇǘƛǘǳŘŜ Ł ǊŞǇƻƴŘǊŜ ŀǳȄ ǳǎŀƎŜǎΦ 9ƭƭŜ Ŝǎǘ ƭŜ ǊŞǎǳƭǘŀǘ ŘΩǳƴŜ ǎŞƭŜŎǘƛƻƴ ǎŜƭƻƴ 

ŘŜǎ ŎǊƛǘŝǊŜǎ ƛƴƘŞǊŜƴǘǎ Ł ƭΩƻōƧŜŎǘƛŦ ǾƛǎŞ Ŝǘ Ŝǎǘ ŘƻƴŎ ǾŀǊƛŀōƭŜ Ŝƴ ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜǘ ƻōƧŜŎǘƛŦΦ 

Référence: Ateliers du GT « Validation » 

 

Regroupement 

Association de plusieurs observations partageant des caractéristiques communes 

όƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ǊŜƭŀǘƛǾŜǎ Ł ƭΩŀŎǉǳƛǎƛǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ŘƻƴƴŞŜύ pour des cas spécifiques (par exemple pour 

une strate dans un relevé phytosociologique, un passage pour un navire de recherche, un 

prélèvementΧύΦ  

Référence: Ateliers du GT « Validation » κ Ł ǇŀǊǘƛǊ Řǳ ǎǘŀƴŘŀǊŘ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩƻŎŎǳǊǊŜƴŎŜǎ ŘŜ 

taxon. 
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Réutilisateur 

Personne physique ou morale qui procède à une réutilisation des données du SINP. 
Référence: Projet de protocole SINP V3 ς 10/12/2012 / diffusé sur le glossaire du site Nature 
France (consulté le 06/01/2016) 
 
Services web 
Technologie qui permet à des applications de dialoguer à distance via l'Internet 
indépendamment des plates-formes et des langages sur lesquelles elles reposent (cf. 
interopérabilité). Le Sandre spécifie les services web par des scénarios techniques et diffuse 
ses jeux de données de référence par des services web. 
Référence: Document de réflexion pour lΩarchitecture technique du SINP  / diffusé sur le 
glossaire du site Nature France (consulté le 06/01/2016) 
 

Splittage (de taxons existants) 
Un taxon est subdivisé en plusieurs, l'un d'eux gardant éventuellement le nom du taxon initial. 
Le « splittage » s'opère selon au moins trois cas : l'ancien nom désigne toujours une espèce 
de France : il faut retourner au spécimen s'il existe, et changer le taxon au niveau de 
lΩobservation ; l'ancien nom n'est plus d'actualité en France, mais toutes les populations de 
France sont désignées par le même nom : Taxref assure alors la transition en changeant 
l'auteur en "auct." ; l'ancien nom n'est plus d'actualité en France, mais il existe plusieurs noms 
qui s'appliquent aux populations de France : il faut retourner au spécimen s'il existe, et 
changer le taxon au niveau de lΩobservation. 
Référence: Compte-rendu du GT référentiels  / diffusé sur le glossaire du site Nature France 
(consulté le 06/01/2016) 
 

Standard 
Dans le cadre des ateliers d'architecture SINP, la notion de "standard" fait référence 
au  format standard de données élémentaires dΩŞchanges ou de métadonnées SINP. 
Référence: Ateliers du GT définition de l'architecture  / diffusé sur le glossaire du site Nature 

France (consulté le 06/01/2016) 
 
Système d'information 
Ensemble des moyens (organisation, acteurs, procédures, systèmes informatiques) 
nécessaires à la collecte, à la bancarisation, au traitement et à l'exploitation et la diffusion 
d'informations. 
Référence: SANDRE, dΩaprès Onema et OIEau  / diffusé sur le glossaire du site Nature France 
(consulté le 06/01/2016) 
 

Thématique SINP 
Domaine de connaissance du SINP présentant des caractéristiques homogènes en termes de 
compétences, de métier, de réseau, ou dΩexpertise ou encore en termes de structuration de 
la donnée. Les principales thématiques SINP sont : zones biogéographiques, espaces protégés, 
mesures de gestion de la biodiversité, observation dΩespèces, paysages, habitats/végétation, 
sites géologiques, génétique. 
Référence: protocole SINP  / diffusé sur le glossaire du site Nature France (consulté le 
06/01/2016) 
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Traçabilité (éléments de) 
Ensemble des informations nécessaires et suffisantes pour connaître soit les différents états 
successifs pris par une donnée dans les différents processus auxquelles elle est soumise 
(notion dΩhistorique), soit la nature des processus ou des opérations qui lΩont affectés 
(création, modifications, suppression, par qui, quand, etc.). 
Référence: Ateliers du GT définition de l'architecture  / diffusé sur le glossaire du site Nature 
France (consulté le 06/01/2016) 
 
Utilisateur de données et métadonnées du SINP 
Désigne toute personne ou organisme utilisant (en consultation, en téléchargement ou selon 
tout mode de mise à disposition existant) tout ou partie des informations diffusées au sein du 
SINP qui lui sont rendues accessibles. 

Référence: Ateliers du GT « Validation » 
 
Validateur  
Lƭ ǎΩŀƎƛǘ ŘŜ ƭŀ ǇŜǊǎƻƴƴŜ ǇƘȅǎƛǉǳŜ ƻǳ ƳƻǊŀƭŜ, publique ou privé, en charge des opérations de 
validation.  
Référence: Ateliers du GT « Validation » 
 

Validation scientifique 
La validation scientifique consiste en des ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ ŘΩŜȄǇŜǊǘƛǎŜs visant à renseigner sur la 

fiabilité όŘŞǎƛƎƴŜ ƭŜ ŘŜƎǊŞ ŘŜ ŎƻƴŦƛŀƴŎŜ ǉǳŜ ƭΩƻƴ ǇŜǳǘ ŀŎŎƻǊŘŜǊ Ł ƭŀ donnée). Ces processus font 

intervenir des bases de connaissance et/ou ŘŜ ƭΩŜȄǇŜǊǘƛǎŜ ŘƛǊŜŎǘŜ.  

On distingue : 

- La validation scientifique dite automatique qui consiste en une validation faisant 

ŀǇǇŜƭ Ł ŘŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘΩŜȄǇŜǊǘƛǎŜs préalables (des référentiels, des bases de 

connaissance, etc.). Ce processus est réalisé de manière automatique 

(informatique) dans le cadre du SINP. 

 

- La validation scientifique dite manuelle όƴƻƴƻōǎǘŀƴǘ ƭŜ Ŧŀƛǘ ǉǳΩǳƴŜ ƛƴǘŜǊŦŀŎŜ 
informatique peut être utilisée) qui consiste en une validation des informations 
faisant appelle à une expertise directe όŀǾƛǎ ŘΩŜȄǇŜǊǘ ǎǳƛǘŜ Ł ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜǎ 
informations transmises). Ce processus est réalisé par examen « manuel » par un 
ou des experts dans le cadre du SINP. 

 
Référence: Ateliers du GT « Validation » 



 
 

 

 

 

 

 

 

Résumé : 

 

Une multitude de jeux de données sur la nature et les paysages est produite chaque année 
par de nombreux acteurs sur les territoires français. Dans le cadre du SINP, les différents 
utilisateurs des données doivent être en mesure de connaître le niveau de confiance associé 
à celles-ci. 

Ce document a été produit dans le cadre du Groupe de Travail sur la validation des données 

ŘΩƻŎŎǳǊǊŜƴŎŜ Řǳ {LbtΦ Il décrit la méthodologie générale de validation dans le cadre du SINP. 

Il définit les éléments de terminologie et les principes pour lΩƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŘƻǳōƭƻƴǎΣ ƭa 

conformité, la cohérence et la validation scientifique.  

Lƭ ƭƛǎǘŜ ƭŜǎ ǇǊƻǇƻǎƛǘƛƻƴǎ ŘΩŀƳŜƴŘŜƳŜƴǘ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ǎǘŀƴŘŀǊŘǎ ŘΩŞŎƘŀƴƎŜ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ Ŝt de 

ƳŞǘŀŘƻƴƴŞŜǎ ǎƻǳǎ ƭŀ ŦƻǊƳŜ ŘΩǳƴŜ ƭƛǎǘŜ ŘΩŜȄƛƎŜƴŎŜǎ ŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƭƭŜǎ et ouvre la voie sur les 

perspectives de poursuite des travaux sur cette thématique pour améliorer son efficience et 

permettre ǎŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜΦ 


